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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Cabanom, PhD., v trestnej veci
obzalovanych: D. F., nar. XX. XX.XXXX, t. €. vo vykone vazby v H. C., L. Q., nar. XX.XX.XXXX, pre
pokracovaci zlo€in kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. X pism. a), pism. b), ods.
2 pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona a iné,
na hlavnom pojednavani diia 04.04.2023 takto

rozhodol:

Obzalovani

1/D. Velicky, nar. XX XX XXXX v A,
trvale bytom E. W. XXXX/XX, A.,
t. €. vo vykone vazby v UVV Leopoldov,

2/L. Bachraty, nar. XX XX XXXX v A.,
trvale bytom A.,

sa uznavaju za vinnych, ze
v bode I.

obzalovany Roman F. a obzalovany L. Q. v €ase od XX:XX:XX hod. dfia 19.09.2022 do 03:29:29 hod. dfia
XX XX XXXX v A., na A. ulici, po predchadzajucej vzajomnej dohode vnikli do vchodu bytového domu
€. 8, zapisaného na liste vlastnictva Cislo XXXX, schodiskom presli do priestoru pivnic nachadzajucich
sa v suteréne, kde

- za pouzitia nasilia vylomili zamkovu vlozku na dverach pivnice patriacej k bytu €. 25, z ktorej odcudzili
maly plastovy kufor na naradie Ciernej farby s nezistenym rokom zakupenia v hodnote 30 €, malé kladivo
v hodnote 10 €, krizovy skrutkovac Ciernej farby v hodnote 2 €, plochy skrutkovac iernej farby v hodnote
2 €, klieSte kombinacCky s Cervenymi gumovymi ra¢kami v hodnote 15 €, izolaCnu pasku Ciernej farby
v hodnote 0,50 €, Smirglovy papier v rozmere 10 x 4 cm v hodnote 0,20 €, ¢im spoésobili L. W. Skodu
poskodenim drevotrieskovych dvier a zamkovej vliozky spolu vo vySke 75 € a Skodu kradezou vo vyske
59,70 €,

- za pouzitia nasilia vylomili zamkovu vlozku na pivnici patriacej k bytu €. 27, z ktorej odcudzili 2 kozené
¢izmy spolu v hodnote 60 €, poltopanky znacky A. W. v hodnote 30 €, tenisky znacky J. P. v hodnote 40 €,
Cim spdsobili D. U. Skodu poskodenim zamkovej viozky vo vyske 15 € a Skodu kradezou vo vyske 130 €,

- za pouzitia nasilia za u€elom odcudzenia tam sa nachadzajucich blizSie nezistenych veci poskodili
zamkovu vlozku na pivnici patriacej k bytu €. 14, &im nespdsobili I. C., bytom A., Ziadnu Skodu,



- za pouzitia nasilia za u€elom odcudzenia tam sa nachadzajucich bliz8ie nezistenych veci poskodili
zamkovu vloZku na pivnici patriacej k bytu €. XX, &im nespbsobili Romanovi S., bytom A., Ziadnu Skodu,

v bode Il.

obzalovany D. F. diia XX. XX.XXXX v ¢ase o XX:XX hod. v predajni dm drogerie markt, na ulici F. 5, A.,
odcudzil z regalu volne vyloZeny tovar, a to 3 ks toaletna voda Q. m edt XX ml, C. KO v hodnote 34,95
€ za X ks a 2 ks toaletna voda Q. m edt 50 ml, J. L. OR v hodnote 59,90 € za 1 ks a 2 ks toaletna voda
Hugo Q. m edt 90 ml, selection DR v hodnote 59,95 € za 1 ks, ¢im spésobil spolo¢nosti dm drogerie
markt, s.r.o. so sidlom v Q., Na pantoch &. 18, ICO: XX XXX XXX, celkovu $kodu vo vyske 344,55 €,

pricom obZalovany Roman F. bol trestnym rozkazom Okresného sudu A. zo dna 14.05.2021 pod ¢&islom
34T/39/2016, pravoplatnym dha 14.05.2021, odsudeny za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona uc€inného v dobe spachania skutku, pricom bolo upustené od ulozenia suhrnného
trestu,

teda
1/ ObzZalovany D. F.
v bode I.

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, s€asti sa spoloénym konanim dopustil
konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v umysle
neopravnene vniknat do obydlia iného, pri¢om k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, ¢in
spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, €in spachal
zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach, s€asti sa spolonym konanim dopustil konania,
ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného Cinu, ktorého sa dopustil v umysle prisvojit
si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spachal vlamanim, &in spachal, hoci bol za taky ¢&in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, €in spachal zavaznejSim spdsobom
konania - na viacerych osobach, pri€om k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

v bode Il.

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a €in spachal hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

2/ ObzZalovany Marek Q.
v bode .

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, s€asti sa spoloénym konanim dopustil
konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v umysle
neopravnene vniknut do obydlia iného, pricom k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, &in spachal
zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach, s€asti sa spoloénym konanim dopustil konania,
ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu, ktorého sa dopustil v umysle prisvojit’ si
cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a &in spachal vlamanim, €in spachal zavaznejSim spésobom konania
- na viacerych osobach, priCom k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

¢im spachali

1/ ObzZalovany D. F.



v bode |.

pokraCovaci prec€in porusovanie domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20 k § 194 odsek
1 Trestného zakona, s€asti v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

pokracovaci zlo€in kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism.
b), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, s€asti v Stadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

v bode Il.

precin kradez podla § 212 od. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
2/ ObzZalovany Marek Q.

v bode I.

pokraCovaci prec€in porusovanie domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20 k § 194 odsek
1 Trestného zakona, s€asti v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

pokracovaci zlo€in kradez formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zékona, s€asti v Stadiu pokusu podfa §
14 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuju:
1/ ObzZalovany D. F.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zékona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods.
4 Trestného zakona per analogiam na uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia.

2/ ObzZalovany MJ.

U. § 212 ods. 3 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zdkona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4
Trestného zakona per analogiam na uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obZalovanému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa obZalovanému ur€uje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada

- obZalovanym Romanovi F. a L. Q. povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit’ poSkodenym:

o L. Hudec, nar. XX XX.XXXX, bytom E. A. 8, A., 8kodu vo vySke XXX;- € (stodesat eur),

o D. U., nar. XX XX.XXXX, bytom E. A. 8, A., Skodu vo vySke XXX € (tristoSestdesiat eur), a

- obzalovanému Romanovi F. povinnost nahradit poSkodenému: dm drogerie markt, s.r.o., so sidlom Na
pantoch 18, Bratislava, ICO: 31 393 781, $kodu vo vyske 344,55 € (tristostyridsat$tyri eur a patdesiatpat
centov).

odovodnenie:



U. § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoZze obzZalovani sa
vzdali odvolania po vyhlaseni rozsudku a prokurator taky prejav urobil v lehote troch pracovnych dni od
vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim
je az doru€enie rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie,
ktoré podava za obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za
zu&astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zarover odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Opravnena osoba sa méze vzdat prava podat odvolanie. V prospech obzalovaného mézu rozsudok
odvolanim napadnut i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Obzalovany mdze vyslovne vyhlasit, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech
jeho pribuznymi v priamom rade, jeho surodencami, osvojitelom, osvojencom, manZelom a druhom.
Odvolanie ma odkladny ucinok.



