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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyfiou T.. L. U., vo veci starostlivostio L.. R.: A. W., M.. XX. X. XXXX
J. U, W., M.. XX.X.XXXX, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Levice, deti rodi¢ov: C. D. (U. L.), M.. X X.XXXX, Q. XX. J. X, W., A..C.. B. XX, U. D. J. D.O. W,, M..
XXX XXXX, Q. W. XX, C., A..C.. U. Z., o tpravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

.Sud zver uje L..A,M.. XXXX. XXXX J. L.. U,, M.. XX.XX. XXXX
do osobnej starostlivosti matky.

. ObajarodiCiast opravneni mal deti zastupovat a spravovat ich majetok.

. Otec je povinny prispievat na vyzivu kazdého maloletého dietata zviast sumou
zodpovedajucou 30 % aktualneho zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne vzdy
do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky.

IV. Suddnad vychovou L.. A.J.L..U. nariaduje dohlad.

V. Ziaden z G¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka v navrhu podanorrJ dnia 16.1.2023 Ziadala, aby sud urcil vyzivné na deti, ktoré boli prepustené
do jej starostlivosti z CDR Sturovo, kde boli umiestené doCasne na dobu 6 mesiacov do 29.12.2022.
Otec sa momentalne nachadza v UVTOS Zeliezovce.

2. Sud pojednaval v nepritomnosti otca, ktory s prejednanim suhlasil, v su€asnosti vykonava trest
odfiatia slobody.

Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav:

3. Mal. deti pochadzaju z mimomanzelského vztahu rodi¢ov. Okrem mdJ.. A. J. U. maju rodicia
vyzivovaciu povinnost aj k L.. D., M.. XX XX.XXXX, ku ktorej bol vykon rodi€ovskych prav a povinnosti
upraveny rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 17P/158/2020-108 zo dria 24.6.2022 a k L.. C., M.
XX XX XXXX, ku ktorej bol vykon rodi€ovskych prav a povinnosti upraveny rozsudkom tunajsieho sudu
¢.k. 11Pc/19/2022-38 zo dna 24.8.2022, obe boli zverené do osobnej starostlivosti matke, pricom otec
ma stanovené vyZivné v zakonnom stanovenom minimalnom rozsahu.

4. Mal. detom, A. J. U. bolo uzneservn’m tunajsieho sudu €.k. 17P/50/2021-84 zo dia 24.6.2022 nariadené
vychovné opatrenie - pobyt v CDR S. za u¢elom zabezpedenia rodinnych a socialnych pomerov najdlhSie



na obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, t.j. od 29.6.2022. Po uplynuti tohto obdobia
sa deti vratili k matke. CDR S. v poslednej sprave v decembri 2022 uviedlo, Ze spravanie L.. A. sa
mierne zlepSilo od leta 2022. Uvedomila si, Ze ak bude pokraovat vo vybusnom a agresivnom spravani,
nereSpektovani autorit a pravidiel, tak bude CDR rieSit diagnosticky pobyt. V minulosti sa rieSil aj pobyt
v psychiatrickej nemocnici F. B., ale spatnu vazbu CDR nedostalo. Po¢as poslednych pobytov u matky,
mal. deti prichadzali do CDR velmi rozruSené, ale z dévodu odlucenia u matky, chceli ostat uz u ne;.
Psycholdg z CDR sa vyjadril, Ze v poslednej dobe mal. deti tazko zvladali odli&enie od matky, mali stavy
uzkosti, obCas az panické zachvaty. Nevedeli sa dlho vyrovnat s moznostou, Ze by dlhodobo ostali v
CDR. TaktieZ na ne negativne pbsobilo, to, Ze matka zabezpelovala starostlivost o ich sirodencov a oni
pri nej nemohli byt. Psycholdg uviedol, Ze v najlepSom zaujme mal. deti je, aby vyrastali v prirodzenom
prostredi.

5. Zo Setrenia rodinnych pomerov je zrejmé, Ze sanacia rodinného prostredia prebehla uspesne. Matka
si vytvorila vhodné podmienky na zabezpec€ovanie starostlivosti o mal. deti a bolo mozné ich prinavratit
do rodinného prostredia. Vychovné opatrenie bolo ukon&ené 29.12.2022. Od tohto obdobia matka s
UPSVaR Levice spolupracuje a vykonavaju sa Setrenia pomerov v domacnosti. Matka byva t.&. na adrese
B. XX, U. D.. Koncom januara 2023 sa matka vydala za svojho partnera U.. D. T.. Byvaju v rodinnom
dome, ktorého vlastnikom je matkin manzel a jeho sestra. V spolo€nej domacnosti s matkou a jej
manzelom byvaju aj matkine dalSie dve mal. deti, C., M.. XX. XX XXXX J. D. XX.XX.XXXX a byva s nimi aj
matkina svokra. Ide o starSi rodinny dom, ktory ma 3 izby, kuchyriu a socialne zariadenie. Mal. deti maju k
dispozicii spolo&nu izbu, matka s manzelom obyvaju dalSiu miestnost a svokra ma tiez samostatnu izbu.
V domacnosti bolo &isto a poriadok. Bytové pomery su na poZadovanej urovni. Matka je nezamestnana,
tak ako aj jej manzel, poberaju davky v hmotnej nudzi a matka pobera pridavok na mal. deti. Po navrate
mal. deti z CDR Stirovo, ich matka prihlasila do ZS F. U. D.. Matka sa snazi zabezpe&ovat starostlivost
o mal. deti, ale tie jej celu situaciu velmi stazuju. Obe mal. deti navstevuju psychiatra a su nastavené
na medikament6znu lie€bu. L.. A. ma diagnostikovanu poruchu spravania a mal. Pavol je zdravotne
znevyhodneny, s l[ahkym mentalnym postihnutim. L.. A. mava sklony k agresivnemu spravaniu, seba
poskodzovaniu, je vybudna, nereSpektuje autority a je konfliktna. Odmieta uzivat predpisané lieky. Je v
pubertalnom veku, vela ¢asu travi s mobilom v ruke, vypisuje si s chlapcami, nevhodne sa oblieka, skola
junezaujima. NereSpektuje ani matku. Ak jej matka vezme mobil, dostane hystericky zachvat. Naposledy
pri takomto zachvate musela byt privolana aj rychla zdravotnd pomoc. Matke bolo doporu€ené, aby
bola L.. A. hospitalizovana v psychiatrickej nemocnici, nakolko odmieta uzivat aj lieky, ktoré su pre
fu nevyhnutné. S mal. detmi bol vykonany informativny pohovor samostatne, bez pritomnosti matky.
Mal. A. bola po&as rozhovoru vesela, komunikovala, uviedla, Ze po navrate z CDR sa jej dobre byva v
domacnosti matkinho manzela. Rozumie si s nim a je rada, Ze sa mama za neho vydala. Konflikty mava
s matkinou svokrou, ktora ma s rfiou neustale nejaky problém. VZdy je nieCo, €o jej prekaza, konflikty ma
aj s mamou. V deft maminej svadby sa zavrela do kupelne a strihadlom si za¢ala rezat ruky. Nechcela
uviest dévod, pre€o tak konala. Problém mala aj v Skole s jednou spoluziaCkou, ale uz to vyrieSila.
Uviedla, Ze do Skoly chce chodit, ale teraz bola CastejSie chora. V 8kole ma zlé znamky, z niektorych
predmetov aj prepada. Poprela, Ze by behala za chlapcami. Uviedla, Ze sa uz nechce vratit do CDR. Aj
L.. U. bol po&as pohovoru mily a komunikativny. Uviedol, Ze je rad, Ze je doma pri mame. ESte pocas
viano¢ného pobytu bol F. W. u starej mamy, nebyvalo sa mu tam zle, ale viac ho to tahalo do U. D..
Aj on ma pozitivny vztah k matkinmu manzelovi, ktory sa mu venuje. Uvedomuje si, Ze mamu obc&as
neposlicha a da jej zabrat, ale je to vraj preto, lebo sa nudi. NereSpektuje ju ked nieco povie, neskoro
chodi spéavat, lebo nie je unaveny. Nema si kde vybit’ energiu. Chyba mu oblubeny futbal a kamarati z
CDR. S A. nema az taky dobry vztah. Casto ho provokuije, biji sa. Uviedol, Ze mama sa o neho dobre
stara. Ked je velmi zly, zvykne prist’ potom za mamou a ospravedini sa jej. Uviedol, Ze by si velmi prial,
aby sa mohol aj v dedine venovat futbalu. V dedine pozna viacerych chlapcov, ale kamarata ma len
jedného.

6. Mal. deti su v pediatrickej starostlivosti L.. D. F. Z. od 1.2.2023. Podla zdravotnej dokumentacie maju
absolvované vSetky preventivne prehliadky vratane oCkovani. Na vySetrenie s detmi chodi matka.

7. Zakladna $kola v U. D. uviedla, Z. L.. A. navstevuje od 9.1.2023 6. roénik. Maloletad sa na
vyucovacie hodiny nepripravuje, nenosi si zakladné u€ebné pomdcky, na hodinach je apaticka, bez
zaujmu o vyucovanie. Po upozorneni uditeflom je drza a arogantna. Jej spravanie vodi spoluziakom je
nevhodné, posme$né, asto krat vyvolava konflikt, &im porusuje Skolsky poriadok. Skolsk& dochadzka
je nepravidelna, &asto sa pyta z vyu€ovania domov, z neopodstatnenych dévodov. Nechodi do Skoly



vhodne oble€ena, po upozorneni sfubi ndpravu, ktord ale nedodrzi. V Skolskej jedalni sa nestravuje.
Matka so Skolou komunikuje, komunikacia prebieha len telefonicky na podnet Skoly. VymeSkané hodiny
sa matka snazi v€as ospravedinit. Maloleta sa k vyulujucim sprava neprimerane, prchko reaguje,
pouziva vulgarizmy. Badat u nej seba poskodzujuce sklony (reZe si ruky, alebo sa picha perom).
L.. U. navstevuje 5. roénik. Skolska dochadzka je pravidelna, chyba len pre chorobu. Vymeskal
6 neospravedinenych hodin, ale nie jeho vinou, naviedla ho na to A.. So spravanim v Skole nie
su problémy, dodrziava Skolsky poriadok. Na vyulovacich hodinach sedi potichu, po€uva vyklad
vyudujucich. Je vzdelavany podla individualneho vzdelavacieho programu pre Ziakov s fahkym stupfiom
mentalneho postihnutia. Dosahuje slabé vysledky, na vyu€ovanie sa pripravuje nepravidelne. Nie je
vybaveny potrebnymi Skolskymi pomdckami. Do Skoly chodi upraveny, nosi si desiate, stravovanie ma
zabezped&ené doma. Skolsky klub nenavétevuje.

8. Otec mal. deti je t. 6. vo F. Z. - F. R.. Podla lustréacie v ZVJS otec do 21.5.2023 vykonava trest odiatia
slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/71/2021 a od 21.5.2023 do 21.11.2023
bude vykonavat trest odnatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu C. P.p. zn. 4T/63/2021.

9. Matka na pojednavani vypovedala a potvrdila, Ze po navrate deti z CDR ma problémy P. A., ktora
odmieta chodit’ do Skoly. Sice sa matke vzdy podari ju ospravedinit, ked' sa jej vSak nie€o nepadi alebo
neurobi tak ako ona chce, ma zachvaty a reZe si ruky. Stéle ich ma dorezané. Psychiatrické lieky, ktoré
mala, uzivat nechcela. Matka s fiou v8ak navstevuje L.. L., psychiatricku a dozera na to, aby predpisané
lieky uzila. Dcéra byva agresivna, stréila uz aj do matky a zvykne robit zle aj surodencom, bije ich. L.. L.
vSak dala matke vymenny listok do Psychiatrickej nemocnice Kremnica, kde by A. mala ist na lieCenie,
momentalne v8ak maju plno, takZze ¢akaju na uvofnenie miesta.

10. Matka je nezamestnana, spolu s manzelom poberaju davky v hmotnej nidzi vo vyske 290 € mesacne
a zuc€astfiuju sa aktivacnych prac. Pridavky na deti zatial nepobera, stale su vyplacané na osobitného
prijemcu, ktorym je obec. Matka ma este vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu k mal. Barbore,
ktora je vCDRR. L.Z..

11. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mozu sa
kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodicov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, 25 a 26 sa pouZiju
primerane.

12. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

13. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

14. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

15. Podla § 62 odsek 6 Zakona o rodine ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti
rodi¢ov, sud pri uréeni vyzivného prihliadne na dizku striedavej osobnej

starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud mdze rozhodnut aj tak, Ze pocas trvania striedavej osobnej
starostlivosti rodi€ov vyzivné neurCuje.

16. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

17. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.



18. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

19. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine vyZivné mé prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

20. Podra § 75 odsek 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

21. Podla § 77 odsek 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho vSak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

22. Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud urci
nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravne;j
ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

23. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

24.Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze mal. deti pochadzaju z mimomanzelského pomeru rodiCov,
ktori spolu neZiju. Mal. deti sa nachadzaju v doméacnosti matky, u ktorej su vytvorené vhodné podmienky
a matka starostlivost o deti nezanedbava. Otec sa v su€asnosti nachadza vo vykone trestu odnatia
slobody a teda objektivne nie je mozné, aby starostlivost o deti zabezpec&oval. Po uloZeni a absolvovani
pobytu v CDR S. na zaklade vychovného opatrenia si matka svoje pomery upravila a robi véetko preto,
aby bolo o deti riadne postarané. Vzhladom na uvedené sud zveril mal. deti do osobnej starostlivosti
matky, pretoZe je jednoznacne v zdujme deti, aby vyrastali v rodinnom prostredi. Problémové vSak ostalo
spravanie L.. A., ktoré je potrebné rieSit aj psychiatrickou lieCbou, ale zda sa, Ze maloletd matke v
tomto smere absolutne situaciu neufahuje. Dokonca nevhodne pdsobi aj na brata U.. Prave pre vysSie
uvedené problémy sud nad vychovou mal. deti nariadil dohlad. Otcovi uloZil povinnost na vyzivu mal.
deti v minimalnom zakonom stanovenom rozsahu (aktualne 32,11 €) beruc do uvahy jeho momentalnu
situaciu a dalSie vyzivovacie povinnosti.

25. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP.
Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude Levice,
v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie

povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt
podpisané a datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Rozsudok o vyZivnom je vykonatelny doruenim.



