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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice- okolie, samosudca JUDr. Peter Mén na hlavhom pojednavani konanom dfia
24.2.2014 v Kosiciach takto

rozhodol:

obzalovany:

X/ U..R.B.- O.. XX.X.XXXX X. M., V. E. C.XX, D. M.-D.

je vinny , Ze

dria 3.3.2013 okolo 21.00 hod v katastri obce Kecerovce , okres KoSice-okolie na ceste veducej do
obce Bidovce spolu s U. Z. R. Y. Y. fyzicky napadol P. U. tak, ze ho pastami udieral do hlavy , ¢im mu
sposobil zranenie lavej strany tvare a modrinu favého oka

teda

dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného

tym spachal

precin vytrznictva podla § 364 ods.1 Trestného zakona

Zatosa

odsudzuje

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 117 ods. 1 Trestného zakona § 36 pism. I/, § 37 pism. m/
Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 3/tri/ mesiace.

Podla § 117 ods. 4 Trestného zakona sa pre uCely vykonu trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych.

Podla § 288 ods.1 Trestného poriadku poskodeného P. U., O.. XX.X.XXXX X. M.C., V. M., M. P. C.. XXX,
D. M.-D. s uplatnenym narokom na nahradu Skody odkazuje na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Sud vykonal hlavné pojednavanie , na ktorom obZalovany ml. R. B. vyhlasil , Ze je vinny zo skutkov ,
ktoré mu kladla za vinu obZalobu a na otazky sudu k obom skutkom podla § 333 ods. 3 pism.c/ Trestného



poriadku, ¢i rozumie , €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal ano. Na otazku
podla § 333 ods. 3 pism.d/ Tr. poriadku, €i bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, &i
mu bola dana moznost' na slobodnu volbu obhajcu a ¢i sa mohol s obhajcom radit o spésobe obhajoby
odpovedal ano. Na otazku podla § 333 ods. 3 pism.f/ Tr. poriadku , & rozumie pravnej kvalifikacii skutku
ako trestného &inu, odpovedal ano. Na otazku podra § 333 ods. 3 pism.g/ Tr.poriadku, &i bol oboznameny
s trestnou sadzbou , ktoru zakon ustanovuje za trestny &in, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal ano. Na
otazku podla § 333 ods. 3 pism.h/ Tr. poriadku, i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok,
odpovedal &no. Prokurator, obhajca a zdkonna zastupkyfa navrhli prijat’ uznanie viny obzalovanym ml.
R.B..

Po tomto vyhlaseni obZalovaného ml. R. B.  sud prijal jeho vyhlasenie , Ze je vinny zo skutku
kvalifikovaného ako precin vytrznictva podla § 364 ods.1 Trestného zakona.

Poskodeny P. U. sa na hlavné pojednavanie aj napriek riadnemu predvolaniu nedostavil. V pripravhom
konani si uplatnil Skodu vo vySke urenej znaleckym posudkom.

Znaleckym posudkom z odboru zdravotnictva, ktory sud na hlavhom pojednavani precital, bola uréenu
nahrada za bolest poSkodeného v sume 78,60 eur.

Po takto vykonanom dokazovani a prijati vyhldseni obZalovaného , Ze je vinny , sud kvalifikoval jeho
konanie popisané vo vyrokovej €asti rozsudku ako precin vytrznictva podla § 364 ods.1 Trestného
zakona , ktorého zakonné znaky naplnil ako po stranke objektivnej , tak po stranke subjektivnej, ktoru
sud vyhodnotil ako priamy umysel podla § 15 pism.a/ Tr. zakona.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu u obZalovaného bral sud do uvahy spdsob spachania €inu, jeho
nasledok , zavinenie , pohnutku , pomer a mieru zavaznosti pritaZujucich a polahCujucich okolnosti,
trestnej Cinnosti dopustil ako osoba mladistva.

Obzalovany ml. R. B. nie je z miesta bydliska bliz$ie charakterizovany. Urad prace, socialnych veci
a rodiny KoSice ho od roku 2011 vedie v evidencii deti v starostlivosti socialneho kuratora z dévodu
protispoloCenskej €innosti. Na buduce povolanie sa nepripravuje , nakolko v $kolskom roku 2012/2013
uz v Studiu na Strednej odbornej Technickej Skole Kuku&inova 23, KoSice nepokraluje.

Doposial bol 2x odsudeny, naposledy rozsudkom Okresného sudu KoSice-okolie sp.zn. 5T 121/12 zo
dnia 7.11.2012, pravoplatnym dria 29.3.2013 za prec€in kradeze podfa § 212 ods.2 pism.a/ Tr. zakona
na suhrnny podmienec¢ny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky s odkladom na skusobnu dobu 18
mesiacov do 21.11.2013. Zaroven sud zrusil vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Kosice-okolie
sp.zn. 3T 63/2012 zo dfia 21.5.2012.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti sud ulozil obZzalovanému poukazujic na ust. § 117 ods.2 Tr.
zakona , § 49 ods. 2 Tr. zakona vzhladom k tomu , Ze obZalovany sa dopustil predmetného skutku
v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia, nepodmieneény trest odfatia slobody vo vymere 3
mesiace, pre vykon ktorého ho zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych,
nakolko neprekroCil osemnasty rok svojho veku.

Sud dospel k zaveru , Ze iny ako takto uloZeny trest vzhladom na okolnosti pripadu, a to spachanie skutku
v skuSobnej dobe podmieneCného odsudenia a osobu obZalovaného, ktory sa opakovane dopusta
trestnej Cinnosti by zjavne neviedol k dosiahnutiu Ucelu trestu.

Pri rozhodovani o nahrade Skody sud bral do uvahy skutoénost, Ze Skodu spdsobil obZalovany , ktory je
s mladistvym , spolu s dalSimi osobami a vine a treste ktorych sid v tomto konani nerozhodoval, pri¢om
do uvahy prichadza ich solidarna zodpovednost' , preto sud poSkodeného P. U. s uplathenym narokom
na nahradu Skody podfa § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazal na ob&ianske sudne konanie
dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného

Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia
na Okresny sud KoSice-okolie. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho , komu
treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je
az dorucenie rozsudku.



