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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach na neverejnom zasadnuti konanom diia 21. februara 2014, v senate zlozenom
z predsedu senatu JUDr. Mareka Dudika a sudcov JUDr. Zoltana Szalaya a JUDr. Evzena Kelija, v
trestnej veci obzalovaného M. O., pre zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1 Tr.zak. a iné, o staznosti
obzalovaného proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 12.2.2014 sp.zn. 3 T 235/2012
takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 Tr.por. zru$uje napadnuté uznesenie.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 79 ods. 3 Tr.por. zamietol Ziadost obzalovaného M. O. o
prepustenie z vazby na slobodu a podla § 80 ods. 1 pism. a/ Tr.por. neprijal ponuknutu zaruku podanu
doveryhodnou osobou Mgr. B. Q. k nahradeniu vazby.

Proti tomuto uzneseniu  zahlasil staznost obZalovany M. O. a to ustne do zapisnice o hlavhom
pojednavani, ktoru aj pisomne oddvodnil.

V pisomnych doévodoch staznosti uviedol, Ze ustanovenym obhajcom bol informovany o lehotach
vztahujucich sa k tejto problematike a dospel k zaveru, Ze odvolaci sud pri poslednom rozhodnuti
0 jeho staznosti nevenoval dostato&nu pozornost ponuknutej zaruke, a preto tato zaruku, jej pravnu
silu povazoval za novu skutoénost, o ktorej v kone€nom ddsledku nebolo v predchadzajucom konani
rozhodnuté.

Zarukou, ktorou sa ma nahradit’ jeho vazba podal ob&an K. B. Q., ktory je déveryhodnou osobou a
takuto zaruku mozno povaZovat za dostacujucu na nahradenie vazby.

Krajsky ako nadriadeny organ podla § 192 ods. 1 Tr.por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého
uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto vyrokom
napadnutého uznesenia a zistil nasledovné.

Obzalovany M. O. je stihany pre zlo€in znasilnenia podla § 199 ods.1 Tr.zak. a zlo€in sexudlneho
nasilia podla § 200 ods. 1 Tr.zak. na podklade obZaloby Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dha
8.11.2012 sp.zn. 1 Pv 502/12.

Do vazby bol vzaty uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Spidska Nova Ves zo dha
14.5.2012 sp.zn. 0 Tp 331/2012 z dévodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por.

Podla § 79 ods. 3 Tr.por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. O take;j
Ziadosti sud musi bez meSkania rozhodnut. Ak sa ziadost zamietla, mézZe ju obvineny, ak v nej neuvedie



iné dévody, opakovat az po uplynuti tridsiatich dni odo dfia, ked rozhodnutie o jeho predchadzajice;j
Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze o podanej Ziadosti obZalovaného M. O. o prepustenie z vazby na
slobodu bolo pravoplatne rozhodnuté uznesenim Krajského sudu v Kosiciach sp.zn. 6 Tos 78/2013 zo
dria 18. novembra 2013.

Obzalovany M. O. podanim zo dfia 4.12.2013 opatovne poziadal o prepustenie z vazby na slobodu s
oddvodnenim, Ze zaruka doveryhodnej osoby B. Q. nebola sudmi akceptovana napriek tomu, Ze B. Q.
svoje dévody na sude aj osobne vysvetlil.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze zarukou déveryhodnej osoby sa zaoberal tak okresny, ako aj
krajsky sud v rozhodnutiach zo dfia 6.11.2013 sp.zn. 3 T 325/2013 a zo dria 18.11.2013 sp.zn. 6 Tos
78/2013, pricom tak okresny, ako aj krajsky sud konstatovali, Ze zaruku déveryhodnej osoby vzhladom
na osobu obZalovaného nemozZno povazovat za dostato¢nu na nahradenie vazby.

Z vys8ie uvedeného je teda zrejmé, Ze obZalovany M. O. poZiadal o prepustenie z vazby na slobodu
pred uplynutim tridsiatich dni odo dria, ked rozhodnutie o jeho predchadzajlucej Ziadosti nadobudlo
pravoplatnost 18. novembra 2013, pri€om vo svojej Ziadosti o prepustenie neuviedol
iné dévody.

Ak obvineny Ziada o prepustenie z vazby na slobodu pred uplynutim 30 dni po zamietnuti jeho
predchadzajucej ziadosti o prepustenie na slobodu a neuvedie iné dévody, sud o jeho Ziadosti o
prepustenie na slobodu nerozhodne a obvineného o tom vyrozumie pripisom.

Lehotu 30 dni uvedenu v § 79 ods. 3 Tr.por. treba pocitat od pravoplatnosti rozhodnutia o zamietnuti
predchadzajiucej Ziadosti obvineného o prepustenie na slobodu (R 33/80).

Obzalovany teda poZiadal o prepustenie z vazby na slobodu pred uplynutim 30-dhovej lehoty od
posledného rozhodnutia a okresny sud o jeho Ziadosti rozhodol napriek tomu, Ze o takej Ziadosti sa
nerozhoduje a obvineného je o tom potrebné vyrozumiet pripisom.

To boli dévody, pre ktoré krajsky sud o staznosti obvineného M. O. rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



