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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného H. X., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
D. X. XXXX/X, XXX XX P., zastupena zakonnym zastupcom A. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
D. X. XXXX/X, XXX XX P., proti povinnému, Y. X.; A.. XX XX.XXXX, S. W. P. D.H. XXX, XXX XX P.
D., o vymoZenie zameskaného vyzivného, vedenom sudnym exekutorom JUDr. Martin Hermanovsky,
Exekutorsky urad Bratislava, Moskovska 18, 811 08 Bratislava, pod sp. zn. 283EX 515/22, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenom sudu dfia 28.10.2022 domahal od
povinného vymozenia zameSkaného vyZivného na zaklade exekucného titulu - rozsudku Okresného
sudu Malacky, €. k. 9P/90/2022-48 zo diia 06.10.2022. Okresny sud Banské Bystrica diia 07.11.2022
vydal poverenie na vykonanie exekucie, pod sp. zn. 60Ek/2765/2022, ktorym poveril sidneho exekutora
vykonanim exekucie vo veci hore uvedenych ucastnikov.

2. Sudny exekutor vydal dria 09.11.2022 upovedomenie o zaclati exekucie, ktoré bolo povinnému
dorucené dna 11.11.2022. V upovedomeni bol povinny upovedomeny o zacati exekucie dfiom
07.11.2022 v prospech opravneného na vymozenie zameskaného vyzivnhého, o moznosti podat navrh
na zastavenie exekucie v lehote do 15 dni odo dfia doru€enia upovedomenia o zac¢ati exekucie, o jeho
nalezitostiach, ako aj o spésobe jeho podania.

3. Sudny exekutor dfia 12.12.2022 dorudil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie, pricom tento
bol podany v zakonnej lehote. Povinny v navrhu uviedol, Ze nerozumie z akého doévodu mu bolo
upovedomenie o zacati exekucie doru€ené, nakolko dria 06.10.2022 mal konanie o ur€eni vyZivného na
maloletd a dia 10.11.2022 mu bolo doruéené upovedomenie o zacati exekucie. PretoZe je vo vykone
vazby, kde je nezamestnany a nema Ziadne prijmy, Ziada o pozastavenie a odklad do januara 2023.
Povinny tvrdi, Ze rozhodnutie o zacati exekucie bolo unahlené, pretoZze exekutor nevie, ¢i poZzadovanu
sumu zaplatil byvalej priatelke. Povinny preto Ziada o zastavenie exekucie, nakolko si exekutor nezistil
vSetky skuto&nosti k danému pripadu.,

4. Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekulcie uviedol, Ze nesuhlasi so
zastavenim exekucie, nakolko je to jedna z podmienok ziadosti o nahradné vyzivné. Doteraz opravneny
nedostal Ziadnu platbu vyzivného od povinného.

5. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



6. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a)
po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

9. Podla § 61h ods. 1 pism. e), exekutor vyda upovedomenie o odklade exekucie, ktoré dorudi
ucastnikom konania, platitefovi mzdy povinného, banke, dlZnikovi povinného alebo inym osobam
dotknutym exekuciou, ak, povinny pri exekucii na vymoZenie pohfadavky na vyZivnhom zaplatil
zamesSkané vyZivné vratane trov opravneného a exekutora, podal Ziadost o odklad exekucie a vyhlasil,
Ze bezné vyzivné bude dalej prostrednictvom exekutora plnit dobrovorne,

10. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Podlfa § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak, pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekutora

12. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre
ktoré je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zruSeny na
zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.). Exekuény sud v konani o navrhu povinného
na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost za¢atia exekucie. Pre posudenie navrhu na
zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu zacatia exeku€ného konania, t. j. moment podania
navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie
exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal.

13. Povinny vo svojom podani dalej poziadal o odklad exekucie v zmysle §61h ods.1 pism. c) a d)
Exeku€ného poriadku. Exekuény sud v tejto suvislosti oznamuje povinnému, Ze podla §61h a nasl.
Exeku€ného poriadku, posudzovanie a rozhodovanie o Ziadosti o odklad exekucie je zverené sudnemu
exekutorovi poverenému vykonanim exekucie. Z tohto dovodu exekuény sud nemdze posudit a ani
rozhodnut o ziadosti povinného o odklad exekucie.

14. Povinny sa domaha zastavenia exekucie, pretoZze sa domnieva, Ze nemajetnost’ povinného je
bez dalSieho dévodom na zastavenie exekucie podfa Exekuéného poriadku. Sud v tejto suvislosti
dava povinnému do pozornosti uz vy$Sie citované ustanovenie § 61 n ods. 1 pism. d) Exekuéného
poriadku. Podla tohto ustanovenia mdze exekuciu zastavit sudny exekutor a to vydanim upovedomenia
o zastaveni exekucie a to len za splnenia podmienok uvedenych v ustanoveni § 61n ods. 1 pism. d)
Exeku€ného poriadku. Exeku€ny sud v tejto suvislosti konstatuje, Ze nie su splnené podmienky na
postup sudneho exekutora podfa § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, a preto nie je mozné
exekuciu zastavit. Sud v zmysle Exeku&ného poriadku méze exekuciu zastavit len z dévodov uvedenych
v ustanoveni § 61k ods.1 Exeku&ného poriadku. Exeku&ny sud v tejto suvislosti pripomina, Ze v konani



0 navrhu na zastavenie exekucie dékazné bremeno zatazuje toho, kto navrh na zastavenie exekucie
podal, t.j. povinného. Vzhladom na to, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie ziadnym spésobom
nepodoprel svoje tvrdenia dékazmi, ale len uviedol, Ze jeho majetok nepostaCuje ani na pokrytie trov
exekuéného konania, exekuény sud v tejto suvislosti konstatuje, Ze povinny v navrhu na zastavenie
exekucie neuviedol a ani nepreukazal dévody, ktoré su dévodom na zastavenie exekucie sudom podla
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku.

15. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie dalej uviedol, Ze rozhodnutie sidneho exekutora o za&ati
exekucie bolo unahlené z dévodu, Ze sudny exekutor nevie, & pozadovanu sumu vyplatil. KedZe sa
opravnena prostrednictvom zédkonného zastupcu vyjadrila, Ze od povinného nedostala Ziadnu platbu,
bolo povinnostou povinného, Ze si vyZivovaciu povinnost plnil, v konani preukazat. Sud poukazuje, Ze
dbkazné bremeno v pripade navrhu na zastavenie exekulcie znasa povinny, teda musi uviest' nielen
skuto€nosti na zaklade ktorych chce zastavit exekuciu, ale je vhodné, aby tento navrh obsahoval aj
navrhy na vykonanie dbékazov na podporu svojich tvrdeni. V pripade tvrdeni povinného, Ze vyzivné
uhradil, mal tieto skutoénosti v konani riadne preukazat. Povinny nepredloZil Ziadne dbékazy, resp.
nepreukazal pravdivost’ svojich tvrdeni, preto nemozno jeho tvrdenia uznat za pravdivé, a preto nebolo
mozné vyhoviet jeho navrhu na zastavenie exekucie a exekuciu zastavit'.

16. Vzhladom na uvedené a na skutoCnost, Ze povinny v konani nepreukazal existenciu Ziadneho z

dovodov veducich k zastaveniu exekucie, sud rozhodol tak, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie
podla §611 ods.3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



