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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach sudkyfiou S.. Z. H.J., vo veci starostlivosti o mal. K. N., nar. 5.8.1997, v konani
zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodi¢ov: F. G., nar. 14.7.1968, bytom Sahy,
Mlynska 143/21, v konani zastipena opatrovni¢kou Z.. S. H., zamestnankynou Okresného sudu Nové
Zamky a D. N., nar. 21.9.1966, bytom Sahy, Mlynska 143/21, v konani zasttpeny opatrovni¢kou S.. M.
K., zamestnankynou Okresného sidu Nové Zamky, o urCenie vyzivného, takto

rozhodol:

Rodic¢ia su povinni prispievat na vyzivu mal. K., nar. 5.8.1997 kazdy sumou zodpovedajucou 30%
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca
vopred na ucet Reedukacného centra Velké Levare pocnuc dfiom 12.4.2013.

Zaostalé vyzivné za obdobie od 12.4.2013 do 20.2.2014 vo vySke 259,23 eur zo strany matky a vo
vy8ke 259,23 eur zo strany otca su rodi€ia povinni zaplatit v mesacnych splatkach po 5,- eur popri
beZnom vyzivnom pod stratou vyhody splatok po€nuc vyzivnym splatnym v mesiaci nasledujucom po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Sud bez navrhu na podnet Reedukacného centra Velké Levare zacal konanie o uréenie vyzivného zo
strany rodi¢ov k mal. dietatu, ktorému bola uloZena rozhodnutim sudu ochranné vychova.

Opatrovnici rodi€ov sa na pojednavanie nedostavili, boli riadne a v&as predvolani, neucast
neospravedinili. Sud rozhodol v ich nepritomnosti ( § 101 ods. 2 O.s.p. )

kolizny opatrovnik navrhol zo strany rodi€ov ur€it vyzivné primerane ich moznostiam a schopnostiam
odo dfia umiestnenia maloletého do reedukacného centra.

Na zaklade vykonaného dokazovania zistil sud tento skutkovy stav :

Rozsudkom tunajsieho sudu zo dna 3.4.2013 &.k. 2T 28/2013 bol mal. Peter uznany vinny zo spachania
Zlocinu lupeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. a) trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. a) trestného zakona. Bol odsudeny na trest odnatia slobody v trvani dva
roky, pricom vykon trestu bol podmieneéne odloZeny a uréena skudobna doba v trvani tri roky. Podla



§ 102 ods. 1 pism. a), B), c) trestného zakona mu bola ulozena ochranna vychova, ktora sa vykona v
Reedukacnom centre Velké Levare, kym to bude vyzadovat jej u€el. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 3.4.2013.

Sud rodi¢om dietata pre zastupovanie v predmetnom konani ustanovil opatrovnikov z dévodu, Ze matka
sa nachadza na neznamom mieste a otec dietata ako vyplyva z pripojenych spisov je nemy, neovlada
posunkovu rec.

Setrenim bolo zistené, Ze rodicia dieta nie st zamestnani, nepoberaju invalidné déchodky, ani davky v
hmotnej nudzi. Z pripojeného spisu vyplyva, Zze maju vyzivovaciu povinnost k mal. O., nar. 17.7.1996.

Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

Podla § 75 odsek 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 odsek 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v3ak priznat len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 81 odsek 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 155 odsek 3 O.s.p. vyrok rozsudku o plneni v peniazoch sa mdze vyjadrit aj inym
nezamenitelnym spésobom nez vycislenim, najma s odkazom na presny spdsob urcenia vyplyvajuci z
osobitného predpisu.16a)



V zmysle vy3Sie citovanych zédkonnych ustanoveni ur€il sud rodi€om mal. dietata povinnost prispievat
na vyzivu mal. Petra sumou zodpovedajucou 30 % sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté
dieta. Takto uréené vyzivné v su€asnosti predstavuje 27,13 EUR ( do 30.6.2013 predstavovalo 26,65
EUR ) mesacne. Jedna sa o tzv. , minimalne vyzivné “, ktoré musi ur€it sud vZdy a to bez ohladu na
moznosti, schopnosti a majetkové pomery rodicov.

Vyzivné sud ur€il od umiestnenia maloletého v reedukacnom centre t.j. od 24.4.2013. Do rozhodnutia
sudu kazdému z rodi€ov na vyzivhom vznikla zaostalost vo vyske 259,23 EUR (april 2013 : 26,65 EUR :
30 dni = 0,89 EUR x 18 dni + 2 mesiace x 26,65 EUR + 7 mesiacov x 27,13 EUR ), ktoru zaostalost su
rodi€ia povinni uhradit v mesacnych splatkach po 5,- EUR popri beznom vyzivhom s tym, ze ak ¢o i len
jednu splatku nezaplatia nacas, cely zvySok nesplateného sudu sa stane splatnym naraz.

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

dorucenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie musi obsahovat oznalenie sudu ktorému je urCené, kto ho robi, oznalenie mena,
zamestnania a bydliska

ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie

alebo postup sudu opovazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze :

- v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci

- sud prvého stupfia nedplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto&nosti,
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny mdze podat navrh na vykon rozhodnutia alebo na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu.



Rozsudok v €asti o vyZivnom je predbeZne vykonatelny.



