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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
Miroslava Osifa a JUDr. Vladimira Kuraka, na neverejnom zasadnuti konanom dria 20. februara 2014, v
trestnej veci proti obvinenému R. R., pre trestny €in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2
pism.b) Tr.zak., o staznosti obvineného proti uzneseniu Okresného sudu v TrebiSove zo dfia 4.2.2014
sp.zn. 0T 16/2014 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism.c/ Tr.por. zamieta staznost obvineného R. R..
odovodnenie:

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu v TrebiSove uznesenim sp.zn. 0T 16/2014 zo dna
4.2.2014 podla § 87 ods.2 Tr.por., z dévodu podfa § 71 ods.1 pism.c/ Tr.por. vzal do vazby obvineného
R. R., stthaného pre trestny &in nebezpeéného vyhrazania podfla § 360 ods.1, ods.2 pism.b/ Tr.zak.

Vézba obvineného zadala plynat diia 2.2.2014 o 12.25 hod. a vykonava sa v Ustave na vykon vézby
v KosSiciach.

Proti uzneseniu o vzati do vazby podal staznost obvineny obvineny R. R.. Podanu staZznost pisomne
odbvodnil prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. Lubomira Cibereho. V podanom oddvodneni staznosti
tvrdil, Ze vo vykone vazby je nezakonne, a to z dévodu, Ze v predmetnej trestnej veci absentuju
materidlne podmienky rozhodnutia o vazbe. Tieto sa tykaju dévodnosti uznesenia, ktorym mu bolo
vznesené obvinenie pre stihany trestny ¢in. S poskodenou ma dlhodobé nezhody a tato sa na jeho
adresu viackrat vyjadrila v tom zmysle, Ze ho dostane do vykonu trestu odnatia slobody. Zaroven sa
domnieva, Ze konanie poSkodenej bolo ucelové v snahe dostat’ ho z bytu, ktory obyva s jej priatelom.
Pre uvedené skuto€nosti navrhol napadnuté uznesenie okresného sudu zrusit' s tym, aby bol prepusteny
na slobodu.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti na podklade podanej staznosti, ktord mu bola spolu so spisom
predloZzena 18.2.2014, podla § 192 ods.1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
proti ktorému staZzovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce vyroku napadnutého uznesenia
a po zvazeni vietkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel k zaveru, Ze staznost obvineného
R. R. nie je dévodna. Staznost bola podana opravnenou osobou a v€as v zmysle ustanovenia § 187
ods.1 Tr.por.

Podla § 71 ods.1 pism.c/ Tr.por. obvineny méze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz zistené
skuto€nosti nasvedcuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo za¢até trestné stihanie, bol spachany, ma znaky
trestného &inu, st dévody na podozrenie, ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania alebo



dalSich konkrétnych skuto&nosti vyplyva dévodna obava, Ze bude pokraCovat' v trestnej €innosti, dokona
trestny €in, o ktory sa pokusil alebo vykona trestny €in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil.

Sudca pre pripravné konanie okresného sudu postupoval vecne spravne, ked obvineného R. R. vzal do
vazby. Dévodnost podozrenia, Ze obvineny spachal skutok, pre ktory nar bola podana obzaloba a ktory
je pravne kvalifikovany ako precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods.1, ods.2 pism.b/ Tr.zak.,
je doposial potvrdena priebezne vykonanymi dékazmi v pripravnom konani. Medzi tieto dbkazy patri
najma vypoved poskodenej K. R., ktora podrobnym spdsobom popisala stihané konanie obvineného.
Na svojej vypovedi poSkodena zotrvala aj pri vykonanej konfrontacii s obvinenym diia 2.2.2014.

Doévod vazby obvineného uvedeny v ustanoveni § 71 ods.1 pism.c/ Tr.por. vyplyva najma zo skuto¢nosti,
Ze tento bol od roku 2012 aZ doposial 3-krat suidom trestany za obdobnu trestnu &innost. Z pripojenych
spisovych materialov vztahujucich sa na predchadzajuce odsudenia obvineného je zrejmé, Ze tento sa
protipravneho konania opakovane dopustil vodéi totoZnej osobe posSkodenej. Napriek tej skuto€nosti,
Ze obvineny pre trestnu €innost' rovnakého druhu vykonal nepodmienecny trest odhatia slobody, po
svojom prepusteni mal opatovne spachat’ stihany trestny ¢in. Uvedeny vazobny dévod je opodstatneny
aj vzhladom na povahu stihaného trestného ¢inu a spdsob, akym mal byt spachany (vyhrazky, zabitie).
Tieto konkrétne skuto€nosti teda podla nazoru krajského sudu odévodruju obavu, Ze obvineny bude
pokracovat v trestnej Cinnosti tak, ako to ustanovuje  § 71 ods.1 pism.c/ Tr.por. Uvedené skutoCnosti
spolu s okolnostami, na ktoré vecne spravne poukazal sudca pre pripravné konanie, preto aj podla
zistenia krajského sudu odévodiuju preventivny dévod vazby obvineného R. R. a tato je adekvatnym
a nevyhnutnym opatrenim.

Krajsky sud vzhladom na tieto dévody staznost obvineného R. R. podla § 193 ods.1
pism.c/ Tr.por. zamietol, pretoZe nie je dévodna.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny

prostriedok nie je pripustny.



