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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno samosudkyriou JUDr. Alicou Géalovou zastipenou samosudcom JUDr. Silviom
Boleckom, PhD. na verejnom zasadnuti konanom dna 19. februara 2014 v trestnej veci obvineného 1/.
V. A, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid potvrdzuje dohodu o vine a treste uzavretu dha
23. 09. 2013 medzi obvinenym 1/. V. A. a Okresnou prokuraturou Brezno tohto znenia:

obvineny 1/ V. A, nar. XX. XX. XXXX v A, trvale bytom A., V. XX, prechodne bytom M., S.
XX, nezamestnany,

je vinny, Ze

v Case od 17.00 h dia 02. 05. 2013 do 10.30 h dria 03. 05. 2013 vo M. v lokalite zvanej ,R.“ spolu s
uz pravoplatne odsudenym A. B. odcudzil 2 ks plechovych sudov o rozmeroch 100 x 50 cm, &im svojim
konanim spésobili Obecnému uradu M., so sidlom M., N. X. V. XXX/X 8kodu vo vyske 19,26 EUR a taky
¢in spachal aj napriek tomu, Ze sa dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. SNR ¢.
372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov, za ktory mu bola rozhodnutim Obvodného Uradu v Brezne,
odboru vSeobecnej vnutornej spravy, €. Y.-A.-Y.-XXXX/XXXXX zo dfia 06. 06. 2012, pravoplatnym dna

02. 07. 2012, ulozena pokuta vo vyske 20,- EUR,
teda

obvineny 1/ V. A.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

obvineny 1/. V. A.

precin kradeze spolupachatelstvom podfa § 20, §212 ods. 2 psim. f) Trestného zakona,



Podla § 44 Trestného zakona u obvineného 1/ V. A. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu
s poukazom na trestny rozkaz Okresného sudu Brezno, sp. zn. 1T/89/2013 zo dria 18. 06.
2013, pravoplatnym drnia 04. 07. 2013, ktorym mu bol pre precin poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, 2 pism. b) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona a precin
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona v spolupachatelstve podla §
20 Trestného zakona ulozeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere jedného roka s podmieneénym
odloZenim vykonu trestu odfatia slobody a ur€enim skuSobnej doby v trvani 18 mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému 1/ V.J.N. A. povinnost nahradit
posSkodenému Y. U. M., so sidlom M., N. X. V. XXX/X 8kodu vo vyske 19,26 EUR s tym, Ze ak Cast tejto
Skody uhradi A. B., do tejto vySky zanika jeho dlh vo¢i poSkodenému.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poskodeny Y. U. M., so sidlom M., N. X. V. XXX/X so zvy$kom
uplatneného naroku na nahradu Skody odkazuje na ob¢&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Brezno podal na tunajsi sud navrh na schvalenie dohody o vine a treste,
ktoru uzatvoril dna 23. 09. 2013 s obvinenym 1/ V. A., a to v takom zneni, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozsudku.

Konanie o dohode o vine a treste za€al prokurator z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostatone
odbvodnovali zaver, Ze skutku, ktorého sa dopustil obvineny 1/ je trestnym ¢inom. Obvineny 1/ sa k jeho
spachaniu priznal, uznal vinu a dékazy nasved€ovali pravdivosti jeho priznania.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu na dohodu o vine a treste, samosudca poloZil
obvinenému 1/ otdzky podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku. Obvineny 1/ na vSetky otazky,
teda uvedené pod pism. a) az j) odpovedal ano.

Samosudca preskimal podra § 333 ods. 1 Trestného poriadku predlozeny navrh dohody o vine a treste,
ako aj pripojeny vySetrovaci spis, pri¢om nezistil Ziadne zadvazné porusenie procesnych predpisov, ani
tu skutoénost, Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo nespravodliva,
preto podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku prednostne dohodu o vine a treste schvalil, €¢o potvrdil
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods.
1 pism. ¢) a ods. 2 Trestného poriadku.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost diom jeho vyhlasenia.



