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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stefana Balaza a &lenov
senatu JUDr. lvice Hanuskovej a JUDr. Alexandra MojSa v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta R. S., nar. XX. XX. XXXX, toho ¢asu v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya, 967 01
Kremnica, Ceskoslovenskej armady 234/139, zastlpené v konani koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Luenec, dieta matky PhDr. P. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX
XX R., L. P.. X.. L. B. XXXX/XX, a otca J.. D. Q. S., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX R., T.
J. XXXX/XX, za uc€asti Okresnej prokuratiry Lu¢enec, o nariadenie neodkladného opatrenia na navrh
kolizneho opatrovnika, o odvolani kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luenec
proti uzneseniu Okresného sudu Lucenec €. k. 7P/61/2023-40 zo dna 21. 03. 2023, takto

rozhodol:

Psychiatrickd nemocnica Prof. Matulaya, so sidlom Ceskoslovenskej armady 234/139, Kremnica je
povinna odovzdat maloletého R. S., nar. XX. XX. XXXX do do¢asnej starostlivosti Reedukacného centra,
Velké Levare 1106, 908 73 Velké Levare, za suginnosti kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Lu€enec a prisluSného organu policie , a to na dobu Siestich mesiacov od vykonatelnosti
tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Okresny sud zamietol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Z odbvodnenia rozhodnutia okresného sudu vyplyva, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
podal kolizny opatrovnik spolu s navrhom vo veci samej o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletym. Okresny sud napadnutym rozhodnutim rozhodol len o neodkladnom opatrenti, ktorym kolizny
opatrovnik Ziadal, aby sud ulozil otcovi povinnost odovzdat maloletého do docasnej starostlivosti
Reedukacéného centra Velké Levare 1106, 908 73 Velké Levare. Okresny sud zistil, Ze malolety dia 18.
03. 2023 utiekol z Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici, kde bol toho €asu umiestneny.
Miesto, kde sa malolety zdrZiaval, nebolo nikomu zname, a kedZe nebolo mozné urcit’ subjekt, ktorému
by sud mohol tito povinnost’ uloZit, navrh kolizneho opatrovnika zamietol.

3. Proti tomuto rozhodnutiu okresného sudu podal v zdkonnej lehote diia 24. 03. 2023 odvolanie kolizny
opatrovnik. V odvolani uviedol, Ze dia 22. 03. 2023 bol malolety v nonych hodinach zadrzany na
Obvodnom oddeleni Policajného zboru v Lu€enci a bol so suhlasom otca odovzdany do starostlivosti
matky. Primar v Psychiatrickej nemocnici Prof. Matulaya v Kremnici odmietol maloletého opat’ prijat
z dévodu jeho uteku. Rodi¢ia maloletého nie su schopni zabezpedit' starostlivost o maloletého v ich
domacom prostredi. Otec odmietol vykonavat starostlivost o maloletého v jeho domacnosti, pretoZze po
nedavnom fyzickom napadnuti zo strany maloletého sa citi byt ohrozeny na svojom zdravi. Vzhfadom
na to malolety zostal v doCasnej starostlivosti u matky, avSak matka sa rovnako odmieta o maloletého
trvale vo svojej domacnosti starat, pretoze ju ako matku nereSpektuje, a obava sa o dalSi spésob Zivota
maloletého. Kolizny opatrovnik preto uviedol, Ze psychicky a fyzicky vyvoj maloletého je ohrozeny, a
aj vzhladom na jeho sklon k uZivaniu omamnych a navykovych latok je nevyhnutné, aby sa dostal do



starostlivosti reZimového zariadenia. Nakolko nastali nové skuto€nosti, ked sa malolety nasiel, kolizny
opatrovnik v odvolani Ziadal, aby sud navrhu vyhovel a nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade
ktorého bude malolety do¢asne odovzdany do starostlivosti Reeduka&ného centra Velké Levare.

4. K odvolaniu kolizneho opatrovnika podala dria 04. 04. 2023 vyjadrenie Okresna prokuratura Lu¢enec
(po vstupe do konania dha 24. 03. 2023), v ktorom doplnila nové skutoénosti, Ze po€as cesty do
domacnosti matky dia 23. 03. 2023 sa maloletému opatovne podarilo utiect. Dfia 25. 03. 2023 bol
malolety vypatrany a bol odvezeny do psychiatrickej nemocnice v Kremnici, kde by sa mal nachadzat
doteraz. Podla nazoru okresnej prokuratury je potrebné maloletého neodkladnym opatrenim odovzdat
do doCasnej starostlivosti Reedukacného centra Velké Levare prostrednictvom kolizneho opatrovnika,
za asistencie policie.

5. Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci a prislusny na rozhodnutie o odvolani v zmysle §
34 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len ,CSP*), v€as podané odvolanie kolizneho
opatrovnika prejednal, rozhodnutie okresného sudu viazany rozsahom a dévodmi odvolania v zmysle §
379 CSP a § 380 CSP preskumal a bez nariadenia pojednavania podla § 385 ods. 1 (a contrario) CSP
uznesenie okresného sudu postupom podla ust. § 388 CSP zmenil, pretoZe nie su splnené podmienky
na jeho potvrdenie, ani na jeho zruSenie.

6. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

9. Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

12. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

13. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpeCovacich institutov v civilnom procese, ktoré nema
charakter kone€ného rozhodnutia a ktorého uc¢elom je len do€asna uprava pomerov Uc¢astnikov. Jeho
zabezpecfovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti do¢asnou a provizérnou Upravou zabranit
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zagatim konania, v zagatom konani, &i po jeho skonc&eni
nastat. V pripade maloletych deti nepostacuje, aby nevyhnutnost do¢asnej upravy pomerov vyplyvala
len z naliehavosti situacie, ale je tiez potrebna existencia skutoéného zaujmu maloletého dietata na
docasnej uprave pomerov. Pri rozhodovani vo veciach maloletych deti je vzdy potrebné prihliadat prave
na zdujem maloletého dietata, ktory je prvorady (¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢l. 24 ods. 2
Charty zakladnych prav Eurépskej unie). Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata sa okrem iného
zohladfuje najma uroven starostlivosti o dieta, bezpe€nost dietata a stabilita prostredia, v ktorom sa
dieta zdrziava, ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie
vyvinu dietata a pod.



14. Odvolaci sud preskumal odvolacie namietky navrhovatelky a dospel k zaveru, Ze tieto su dovodné.
Zo spisu vyplyva, Ze malolety ma dlhodobo problematické spravanie, v dosledku ktorého priebezne
navstevoval detsku psychologi¢ku PhDr. B. v R., psychologicki ambulanciu PhDr. Sedladeka vo
Zvolene, absolvoval vySetrenie u klinického psycholéga Mgr. W. D. v Nitre a pedopsychiatra MUDr.
H. v Rimavskej Sobote, od 28. 10. 2020 do 19. 12. 2020 bol hospitalizovany na Akutnom detskom
psychiatrickom oddeleni v Michalovciach, dia 16. 12. 2021 umiestneny v zariadeni Komunita Ludovitov,
od 22. 08. 2022 do 16. 02. 2023 umiestneny v Centre pre deti a rodiny na vykonavanie resocializaného
programu v resocializatnom centre FILIUS PAUL v Krupine na zaklade vychovného opatrenia ulozeného
sudom.

15. Z odbornych indikacii, ktoré su su€astou spisu vyplyva, Ze malolety trpi poruchou socialneho
spravania so zachovanim socialnych véazieb a poruchou psychiky spésobenej uzivanim viacerych
psychoaktivnych latok zo zavislosti, je emoc¢ne plochSia osobnost, smeruje k emocne nestabilnej
impulzivnej osobnosti, je manipulativny, egocentricky a nemé zdujem o $kolu, ma problém s
reSpektovanim pravidiel a autorit.

16. Malolety bol po navrate z resocializatného centra FILIUS PAUL v Krupine uznesenim Okresného
sudu Lucenec sp. zn. 7P/40/2023 zo diia 15. 02. 2023 zvereny do doCasne;j starostlivosti otca, ktory Zije
v spolo¢nej domacnosti s manzelkou a spoloénymi maloletymi detmi a dcérou manzelky. Dra 13. 03.
2023 doslo medzi otcom a maloletym k fyzickej poty¢ke, pri ktorej bol otec fyzicky napadnuty, bol Skrteny
a opakovane ho udrel pastou do nosa. Doba lie€enia bola stanovena lekarom na min. 4 az 6 tyzdriov. Z
uvedenych dévodov sa otec obava o zdravie seba a svojej rodiny a poziadal kolizneho opatrovnika, aby
podnikol potrebné pravne kroky na umiestnenie maloletého do vhodného resocializatného zariadenia.

17. Zo spisu vyplyva, Zze Reedukaéné centrum Velké Levéare eSte dria 13. 03. 2023 suhlasilo s
umiestnenim maloletého v ich zariadeni (€. I. 25). Okresny sud odvolanim napadnutym uznesenim
maloletého neumiestnil do tohto reedukaéného centra neodkladnym opatrenim len preto, Ze malolety
dna 18. 03. 2023 usiel z psychiatrickej nemocnice v Kremnici a pobyt maloletého nebol toho €asu nikomu
znamy. Okresny sud preto nemohol v rozhodnuti ur&it osobu, ktora by bola povinna odovzdat maloletého
na realizaciu neodkladného opatrenia.

18. PoCas odvolacieho konania boli na zaklade vyjadrenia okresnej prokuratury zistené nové okolnosti,
Ze malolety je odo dna 25. 03. 2023 po opatovnom vypatrani znova umiestneny v Psychiatrickej
nemocnici v Kremnici. Za su€asného stavu, ked sa matka ani otec nedokazu o maloletého postarat,
najma kvoli diagnézam maloletého, je v najlepSom zaujme maloletého, aby bol na nevyhnutny &as
umiestneny v odbornom rezimovom prostredi, €o vyplyva aj z lekarskej spravy MUDr. X. zo diia 19. 01.
2023 (€. I. 9 sudneho spisu). Na zaklade tychto skuto€nosti preto odvolaci sud postupom podla ust. § 388
CSP zmenil uznesenie okresného sudu tak, ze Psychiatricka nemocnica v Kremnici je povinna odovzdat
maloletého do doCasnej starostlivosti Reeduka&ného centra Velké Levare za sucinnosti kolizneho
opatrovnika, a to v trvani Siestich mesiacov od vykonatelnosti tohto rozhodnutia (§ 367 ods. 1 a 2 CMP).

19. Podla § 367 ods. 6 CMP ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v ndhradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

20. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,



d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovand rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Dovolatel, ktory je fyzickou osobou a v désledku svojej materidlnej nidze nemdze vyuZivat pravne
sluzby na riadne uplatnenie a ochranu svojich prav, sa mdze so ziadostou o poskytnutie pravnej
pomoci obratit na Centrum pravnej pomoci podla podmienok upravenych v zakone &. 327/2005 Z. z. o
poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nadzi.

Ziadatel, u ktorého hrozi nebezpedenstvo zmeskania lehoty, méze zaroven so ziadostou poZiadat
centrum o predbezné poskytnutie pravnej pomoci. O predbeZznom poskytnuti pravnej pomoci centrum
rozhodne bez zbytocného odkladu este pred rozhodnutim o naroku na poskytnutie pravnej pomoci (§
11 ods. 1 z&kona ¢&. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nadzi).



