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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti obvinenej Adriane F., nar. XX. XX.XXXX v M., trvale
bytom M., L. & XXXX/XX, prechodne bytom Horna L. €. XXX, t. €. vo vykone trestu odrfatia slobody
UVTOS Nitra - Chrenova v inej veci, pre predin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods.
3 pism. b), c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona, samosudkyrfiou JUDr. Beatou
Schmidtovou v Tren€ine dfia 19.02.2014 takto

rozhodol:
rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku s poukazom na § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku za pouzitia § 9
ods. 1 pism. e) Tr. poriadku sa trestné stihanie obvinenej E. F., nar. XX.XX.XXXX, pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. b)
Tr. zakona, na skutkovom zaklade, ze

hoci je ako matka v zmysle § 62 a nasl. Zakona o rodine a na zaklade rozsudku Okresného sudu v
Trencine €. 31P/241/2009 zo diha 16.02.2010, pravoplatného dna 12.03.2010, rozsudku Okresného sudu
Trencin €. 30P/184/2008 zo diia 04.12.2008, pravoplatného dfiom 21.01.2009 na syna C. a rozsudkom
Okresného sudu v Trencine €. 30P/56/2009 zo dna 07.05.2009 na dcéru Y., zaviazana prispievat n
a vyzivu svojej dcéry Y. F., nar. XX XX.XXXX mesacne vo vysSke 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta ( 24,49 Eur k mesiace maj 2009 ) a syna C. T., nar. XX XX.XXXX
mesacne rovnako vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ( 24,49
Eur k mesiacu december 2008 ), a to vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred na Ucet Detského domova
Lastovitka v Trengine, Jilemnického 40, Trengin, ICl 00182486 a v sledovanom obdobi od marca 2010
do sucasnosti neuhradila ziadnu platbu na vyzivnom, a to napriek tomu, Ze vedela o svojej vyzivovacej
povinnosti, pocas tohto obdobia bola v obdobi od mesiaca april 2010 do maj 2010 zamestnana v COOP
Jednota Trencin, v mesiacoch april az maj 2010 pracovala v spol. CDS, s.r.o0., Bratislava, kde vyzivovaciu
povinnost’ nenahlasila, od mesiaca september 2010 do mesiaca maj 2012 bola poberatefom davky v
hmotnej nudzi vyplacané Uradom préce, socialnych veci a rodiny v Trengine, neplnenim vyzivovace;
povinnosti jej vznikol dlh na vyzivnom na obidve mal. Deti spolu minimalne vo vySke 1.451 Eur, a skutok
spachala hoci bola Trestnym rozkazom Okresného sudu Trenc&in ¢.k.: 2T/92/2009, zo dna 20.08.2009,
pravoplatnym dfia 14.09.2010 za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 Tr. zak.
s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona samosudcom odsudena,

zastavuje
pretoze trestné stihanie proti obvinenej Adriane F. je nepripustné, nakolko skorsie stihanie pre ten isty

skutok proti obvinenej sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/37/2011
zo dfia 13.12.2012, pravoplatnym dra 28.03.2013.



odovodnenie:

Dnia 20.08.2012 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Tren&in pod €. 2Pv 521/12-9 na Okresny
sud Trencin obZalobu na obvinenu E. F., nar. XX XX.XXXX, pre skutok pravne posudeny ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), c) Tr. zakona

s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zdkona na skutkovom zaklade uvedenom v obzalobe, ako aj
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Predmetna obZaloba je na okresnom sude vedena pod sp. zn.
2T/107/2012.

Sudom bolo zistené, Ze obvinena bola rozsudkom Okresného sudu Trenéin sp. zn. 8T/37/2011 zo dna
13.12.2012, pravoplatnym dria 28.03.2013, uznand vinnou zo spachania precinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), c) Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b)
Tr. zdkona na skutkovom z&klade, Ze

- hoci je ako matka v zmysle § 62 a nasl. Zakona o rodine a na zaklade rozsudku Okresného sudu
Trencin sp. zn. 30P/56/2009 zo dna 07.05.2009 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine
sp. zn. 19CoP/48/2009 zo dria 20.08.2009, pravoplatnym dra 25.11.2009, tiez rozsudkom Okresného
sudu Trencin sp. zn. 31P/241/2009 zo dra 16.02.2010, pravoplatny drfia 12.03.2010, povinna prispievat
na vyzivu dcéry mal. Y. F., nar. XX XX.XXXX sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne a to vZdy do 15. dfia v mesiaci vopred na u€et Detského domova
Pudchov do dria 11.03.2010 a na ucet Detského domova Lastovitka v Trencine od diia 12.03.2010
doposial, tuto svoju povinnost si v mieste svojho bydliska ani nikde inde riadne neplnila, kratkodobo bola
zamestnana brigadnicky, nebola evidovana na prislusnom urade prace ako uchadzacka o zamestnanie
a nevyvijala dostato€né silie k zabezpeceniu finanénych prostriedkov na riadne plnenie si vyzivovacej
povinnosti, ¢im jej vznikol dih na vyzivnom za obdobie od maja 2009 doposial ( vratane mesiaca
november 2012 ) vo vyske 1.109,64 €, teda Detskému domovu Puchov dlhuje vyZivné na dcéru Michaelu
v sume 277,24 Eur a Detskému domovu Lastovi¢ka v Tren€ine vyzivné na dcéru Y. v sume 832,40 €, hoci
bola obzalovana trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin zo dfia 20.08.2009 sp. zn. 2T/92/2009,
pravoplatnym dria 14.09.2010, uznand vinnou zo spachania trestného €inu pre€inu zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak. a odsudena k trestu
odniatia slobody v trvani jeden rok s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu tri roky,

- hoci je ako matka v zmysle § 62 a nasl. Zakona o rodine a na zaklade rozsudku Okresného sudu Trenc&in
sp. zn. 30P/184/2008 zo dria 04.12.2008 pravoplatného dna 21.01.2009, tiez rozsudku Okresného
sudu Trencin sp. zn. 31P/241/2009 zo dna 16.02.2010, pravoplatny drfia 12.03.2010, povinna prispievat
na vyzivu syna mal. C. T., nar. XX.XX.XXXX sumou vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na
nezaopatrené maloleté dieta a to vZdy do 15. dia v mesiaci vopred na ucet Detského domova Puchov
do dfia 11.03.2010 a na uc€et Detského domova Lastovi¢ka v Tren€ine od dia 12.03.2010 doposial, tuto
svoju povinnost' si v mieste svojho bydliska ani nikde inde riadne neplnila, kratkodobo bola zamestnana
brigadnicky, nebola evidovana na prislusnom urade prace ako uchadzacka o zamestnanie a nevyvijala
dostato¢né usilie k zabezpeceniu finanénych prostriedkov na riadne plnenie si vyzivovacej povinnosti,
¢im jej vznikol dlh na vyzivhom za obdobie od januara 2009 doposial ( vratane mesiaca november
2012 ) ) vo vyske 1.158,64 Eur, teda Detskému domovu Puchov dlhuje vyzZivné na syna C. v sume
326,24 Eur a Detskému domovu Lastovicka v Trencine vyzivné na syna C. v sume 832,40 €, hoci
bola obzalovana trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin zo dfia 20.08.2009 sp. zn. 2T/92/2009,
pravoplatnym dria 14.09.2010, uznand vinnou zo spachania trestného €inu pre€inu zanedbania povinne;j
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak. a odsudena k trestu
odniatia slobody v trvani jeden rok s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu tri roky,

za €o bola odsudena k trestu odhatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.



Samosudkynia tak po preskimani obzaloby, trestného spisu a rozsudku Okresného sudu Trené&in sp. zn.
8T/37/2011 zo dia 13.12.2012, pravoplatny dfia 28.03.2013, zistila, Ze v pripravnom konani predmetnej
trestnej veci urobili organy €inné v trestnom konani zavazné procesné chyby, ktoré odévodriovali postup
podla § 241 ods. 1 pism. f) Tr. poriadku, a preto uznesenim Okresného sudu Tren¢in &.k.2T/107/2012-64
zo dna 24.06.2013 odmietla podanu obzalobu a vec vratila prokuratorke do pripravného konania.
Rozhodnutie odbévodnila tym, Ze pri objasfiovani prejednavanej trestnej veci organy &inné v tresthom
konani nevenovali naleziti pozornost na uz prebiehajuce trestné konanie proti obvinenej vedené na
Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 8T/37/2011 a v €ase tohto konania, t.j. dha 20.08.2012, podali na
obvinenu dalSiu obZalobu pod &. k. 2Pv 521/12-9, pre rovnaky skutok s rovnakou pravnou kvalifikaciou,
pricom v trestnom konani vedenom na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 8T/37/2011 bol vyhlaseny
rozsudok az diia 13.12.2012. V zmysle § 122 ods. 13 Tr. zakona ak obvineny pokracuje v konani aj po
vyhlaseni rozsudku sudu prvého stupia, posudzuje sa takéto konanie od tohto ukonu ako novy skutok.
Nakolko bola tato obZaloba pod €. k. 2Pv 521/12-9 podana este pred vyhlasenim rozsudku sudu prvého
stupna, nezohladfiovala v skutku uvedenom v obzalobnom navrhu rozsudok Okresného sudu Trencin
sp. zn. 2T/107/2012 zo dna 13.12.2012, a preto bola podana pred&asne.

Proti uzneseniu Okresného sudu Tren€in €.k.2T/107/2012-64 zo dfia 24.06.2013 podala prokuratorka
v zakonnej lehote staznost.

Krajsky sud v Tren&ine nasledne zistil, Ze zo spisového materialu v prejednavanej veci Okresného sudu
Tren&in sp. zn. 2T/107/2012 vyplyva, Ze pokial ide o podanu obZalobu pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Tr. zakona, tam uvedeny skutok je Castou skutku rozsudku Okresného sudu Tren&in
sp. zn. 8T/37/2011 zo dna 13.12.2012, ktorym bola E. F. uznana pravoplatne dia 28.03.2013 vinnou zo
spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 122 ods. 13 Tr. zdkona (doba
Casu ukonc&enia pachania pre€inu zanedbania povinnej vyzivy je moment vyhlasenia rozsudku sudu
prvého stupria). Teda vo veci sp. zn. 2T/107/2012 ( 2Pv 521/2012) bolo duplicitne vznesené obvinenie
E. F. pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zdkona s
poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona a tiez bola duplicitne podana obzaloba ( 2Pv 521/2012) pre tento
precin, nakofko v €ase jej podania prebiehalo iné trestné konanie na Okresnom sude Trend&in pod sp. zn.
8T/37/2011, v ktorom bol obsiahnuty aj skutok z obZaloby €. k. 2Pv 521/2012, o ktorej skutocnosti vedel
prokurator uz pred podanim tejto obZaloby v smere, Ze ide o totoZny skutok s poukazom na uznesenie
Krajského sudu v Trenéine sp. zn. 23To/71/2011 zo dna 10.08.2011, ktorym bolo rozhodované vo veci
Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/37/2011.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti krajsky sud dospel k zaveru, ze samosudkyna Okresného
sudu Tren&in mala spravne postupovat v zmysle ustanovenia § 241 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku
s poukazom na § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku ( za pouZitia § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku
s poukazom, Ze proti obvinenej E. F. sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skongilo pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Tren€in zo dia sp. zn. 8T/37/2011 zo dfia 13.12.2012 ) a z tychto dévodov
podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku Krajsky sud v Tren€ine uznesenim €. k. 2To/130/2013-86 zo
dfia 06.02.2014 zrusili uznesenie Okresného sudu Trencin €. k. 2T/107/2012-64 zo dfia 24.06.2013 v
celom rozsahu a okresnému sudu ulozil, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Podla § 244 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. pri predbeZznom prejednani obZaloby sud trestné stihanie zastavi,
ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné
podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. por. trestné stihanie nemozno zac¢at, a ak uz bolo za¢até, nemozno
v niom pokraCovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten
isty skutok skongilo pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmienetne
zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania,
ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.



Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti, najmd pravneho nazoru krajského sudu vysloveného v
uzneseni Krajského sudu v Tren&ine &. k. 2To/130/2013-86 zo dfia 06.02.2014 a s pouzitim vySSie
citovanych zakonnych ustanoveni dospela samosudkyia k zaveru, Ze skutok,
ktory je predmetom trestného konania vedeného na Okresnom sude Trend&in pod sp. zn. 2T/107/2012
je sucasne aj Castou skutku rozsudku Okresného sudu Trenéin sp. zn. 8T/37/2011 zo diia 13.12.2012,
pravoplatného dna 28.03.2013, a teda vo veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/107/2012 bolo
duplicitne vznesené obvinenie E. F. pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3
pism. b), pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona a tieZ bola duplicitne podana
obzaloba ( 2Pv 521/2012) pre tento precin, nakolko v €ase jej podania prebiehalo iné trestné konanie
na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 8T/37/2011, v ktorom bol obsiahnuty aj skutok z obZaloby &.
k. 2Pv 521/2012.

Preto samosudkyria, pridrZiavac sa pradvneho nazoru krajského sudu vysloveného v uzneseni Krajského
sudu v Trencine &. k. 2To/130/2013-86 zo dra 06.02.2014, podla § 241 ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku s
poukazom na § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku za pouZzitia § 9 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku zastavila
trestné stihanie obvinenej E. F. pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism.
b), pism. c) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona, na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyroku tohto uznesenia ako aj v obzalobe €. 2Pv/521/2012-9, pretoze trestné stihanie proti
obvinenej E. Bujackovej je nepripustné, nakolko skorSie stihanie pre ten isty skutok proti obvinenej sa
skongilo pravoplatnym rozsudkom I. sidu Trenc&in sp. zn. 8T/37/2011 zo diia 13.12.2012, pravoplatnym
dna 28.03.2013.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator a obvineny podat staznost do 3 (troch) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



