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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, predsedni¢kou senatu JUDr. Katarinou Batisovou, v trestnej veci obzalovaného
A. B., nar. X. XXXXXXX XXXX v C., trvale bytom D., E. XX/XX, okr. Galanta, t. €. vo vykone vazby
v UVTOS a UVV Leopoldov v inej trestnej veci, pre preéin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Galanta z 12. septembra 2022, €. k.
0T/136/2022-81, dfia 4. aprila 2023 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 312 ods. 4 Trestného poriadku predsedni¢ka senatu berie na vedomie spatvzatie odvolania
obzalovaného A. B. proti rozsudku Okresného sudu Galanta z 12. septembra 2022, &. k. 0T/136/2022-81.

odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom okresny sud uznal obZalovaného vinnym zo spachania precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona na nasledovnom skutkovom zaklade:

.dha 27.05.2022 v ¢ase okolo 12.06 hod. v predajni Tesco na ulici Nitrianska 243/7 v Pate odcudzil
3 balenia kuracich rezfiov, ktoré si schoval do tasky a s takto ukrytym tovarom preSiel bez zaplatenia
cez pokladniénu zonu, &im spdsobil poskodenému TESCO STORES SR, a.s., ICO: 31 321 828, $kodu
vo vyske 21,25 €, pricom bol rozhodnutim Obvodného oddelenia Policajného zboru Soporfia &. bloku
A 2200550287 dna 28.10.2021 postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona SNR
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.”

2. Okresny sud obZalovanému napadnutym rozsudkom uloZil podla 212 ods. 1 Trestného zakona
s poukazom na § 36 pism. I) a § 37 pism. m) Trestného zakona trest odratia slobody vo vymere 5 (pat)
mesiacov nepodmienecéne, na vykon ktorého obzalovaného podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona
zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Napadnutym rozsudkom okresny sud
obzalovanému zaroven podla § 76 ods. 2 a § 78 ods. 1 Trestného zakona ulozil ochranny dohfad v trvani
1 (jeden) rok a podla § 77 ods. 2 Trestného zdkona s poukazom na § 51 ods. 3, ods. 4 Trestného zakona
obzalovanému pocas trvania ochranného dohladu ulozil prikaz zamestnat sa alebo sa preukazatelne
uchadzat o zamestnanie.

3. Po vyhlaseni napadnutého rozsudku sa prokurator vzdal prava podat odvolanie. ObZalovany
po doru€eni napadnutého rozsudku (pozn. hlavné pojednavanie bolo vykonané v nepritomnosti
obZalovaného) podal odvolanie, ktoré odovodnil tym, Ze hlavné pojednavanie bolo vykonané v jeho
nepritomnosti, pri¢om okresny sud mu oproti trestu v trestnom rozkaze zvysSil trest. ObZalovany dalej
v odvolani uviedol, Ze svoje odvolanie dostato¢ne odévodni na verejnom zasadnuti.

4. Prokurator sa k odvolaniu obZalovaného do predloZenia veci krajskému sudu nevyjadril.

5. Po predloZeni veci krajskému sudu na rozhodnutie o odvolani obZalovaného (pozn. spis okresného
sudu bol krajskému sudu predloZeny diia 28. decembra 2022) bolo krajskému sudu dia 28. marca 2022



z okresného sudu doposlané nedatované podanie obZalovaného, ktoré bolo okresnému sudu dorucené
dfia 23. marca 2023 a z obsahu ktorého vyplyva, Ze obZalovany svoje odvolanie proti napadnutému
rozsudku berie v celom rozsahu spat, a to s odévodnenim, Ze sa nachadza vo vykone vazby v inej
trestnej veci a vykon trestu odfiatia slobody ma prednost pred vykonom vazby.

6. Podla § 312 ods. 2 Trestného poriadku Osoba, ktord odvolanie podala, mdéze ho vyslovnym
vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere&nu poradu. Odvolanie
prokuratora moze vziat spat’ i nadriadeny prokurator.

7. Podfla § 312 ods. 4 Trestného poriadku Vzatie odvolania spat' vezme uznesenim na vedomie predseda
senatu odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sudu predlozena, predseda senatu sudu
prvého stupna.

8. PretoZe obzalovany vyslovnym vyhlasenim zobral svoje odvolanie spat a toto vyslovné vyhlasenie
bolo krajskému sudu dorucené potom, ako bola vec predloZzena krajskému sudu na rozhodnutie
o odvolani obZalovaného proti napadnutému rozsudku, predsednicka senatu krajského sudu ako sudu
odvolacieho tymto uznesenim vzala na vedomie spatvzatie odvolania obZalovaného proti napadnutému
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



