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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v exekuénej veci opravnéného: malol. K. K., nar. X XX.XXXX, bytom XXX XX
T. G. XX, zastapeného T. K., nar. XX.X.XXXX, bytom tamtiez, proti povinnému: Z. J.-X., nar. X.X.XXXX,
bytom T. G. XX, o vymahanie vyzivného, vedenej u sidneho exekutora JUDr. Petra Klimenta, Sv. Cyrila
a Metoda 4647/1, 955 01 Topol€any pod sp. zn. EX 701/2013, takto

rozhodol:

Namietky povinného proti exekuciisa zamietaju.

odovodnenie:

Opravneny podal u sudneho exekutora proti povinnému navrh na vykonanie exekucie na zaklade
exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Topol&any €islo konania 5P/24/2012-27 zo diha 30.5.2012,
pre vymozenie zameskaného vyZivného za obdobie od 1.10.2013 do 30.11.2013 vo vyske 300,- eur,
beZzného vyzivného za obdobie od 1.12.2013 nadalej vo vySke 150,- eur mesaéne a vSetkych ucelne
vynaloZenych trov exekucie. Sudny exekutor na zaklade navrhu opravneného a exekuéného titulu
poziadal o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, ktoré mu sud udelil dha 27.11.2013.

Sudny exekutor vydal dha 4.12.2013 upovedomenie o zaclati exekucie pre vymozenie pohladavky
opravneného - za obdobie od 1.10.2013 do 30.11.2013 vo vyske 300,- eur, bezného vyZivného za
obdobie od 1.12.2013 nad'alej vo vySke 150,- eur mesacne. V upovedomeni sucasne vycislil predbezné
trovy exekucie vo vySke 717,33 eur, ak povinny splni povinnost do 14 dni od doru€enia upovedomenia
s tym, Ze povinného upozornil, Ze ak pohladavku do 14 dni od dorugenia upovedomenia neuhradi,
budu trovy exekucie vyssie, pricom ich predbezne vycislil na sumu 1497,17 eur. Upovedomenie bolo
povinnému doru€ené dfia 16.12.2013.

Povinny podal u sudneho exekutora dfia 18.12.2013, t. j. v zdkonnej lehote, namietky proti exekucii, ktoré
odbévodnil tym, Ze v Case, ked bol podany exekuény navrh, mal na sude Ziadost o zniZenie vyzivného (€.
konania 9P/351/2013-3) z dbévodu, Ze je od 1.10.2013 vedeny na Urade prace socialnych veci a rodiny
ako nezamestnany a nema Ziadny prijem.

Opravneny zastupeny matkou s namietkami povinného proti exekucii nesuhlasil, pretoze povinny
nezaplatil vyZivné za obdobie od 1.10.2013 do 31.1.2014 vo vyske 600,- eur (kazdy mesiac 150,- eur),
aj ked pracoval v Nemecku a aj matka povinného sa na pojednavani vo veci znizenia vyzivného dna
8.1.2014 vyjadrila tak, Ze povinny nepriSiel z ddvodu odchodu do Nemecka za u¢elom podpisania novej
pracovnej zmluvy.

Rozsudkom Okresného sudu Topol€any &. k. 5P/24/2012-27 zo dna 30.5.2012, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 22.6.2012, bol malolety opravneny zvereny do osobnej starostlivosti matky
(z&stupkyne opravneného) s tym, Ze otec (povinny) bol zaviazany prispievat na vyZivu opradvneného
sumou 100,- eur mesacne od 1.9.2001 do 31.3.2012 a od 1.4.2012 sumou 150,- eur mesacne, ktoru
sumu je povinny platit vzdy do 15-eho diia daného mesiaca vopred do ruk matky s ucinnostou od



1.9.2011. Zro&né vyzivné za €as od 1.9.2011 do 31.5.2012 v sume 580,- eur bol otec zaviazany zaplatit
matke do 3-och dni od pravoplatnosti rozsudku.

Exekuény sud zistil, Ze konanie o ndvrhu povinného na znizenie vyzivného na maloletého opravneného
vedeného pod sp. zn. 9P/351/2013 nebolo pravoplatne skonené. Pojednavanie, ktoré sa konalo dna
9.1.2014, bolo odrogené na neurcito za u¢elom predloZenia pisomnych dokladov u€astnikmi konania.

Podla § 50 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. Exeku€ného poriadku (EP) povinny méZe vzniest u exekutora
povereného vykonanim exekucie do 14 dni od dorugenia upovedomenia o zacati exekucie namietky
proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku
alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To
isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v
exeku€nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatocne uvedené dbévody sa neprihliadne.
Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

O namietkach povinného proti exekucii sud rozhodol podfa § 50 ods. 1 EP tak, Ze ich ako nedévodné
zamietol. Povinny v podanych namietkach neuviedol a nepreukazal Ziadne okolnosti, ktoré nastali po
vzniku exekuc€ného titulu - vydani vykonatelného rozsudku, a ktoré by spésobili zanik vymahaného
naroku alebo branili jeho vymahatelnosti. Takisto v nich neuviedol ani iné dévody, pre ktoré by bola
exekucia nepripustna. Opravneny a povinny su priamo osobami uvedenymi v exeku¢nom titule. Na
namietky povinného, Ze v Case zacatia exeku€ného konania mal podany navrh na zniZenie vyzivného,
sud nemohol prihliadat. Exekucia sa vykonava na zaklade vykonatelného rozsudku, ktorym bol povinny
zaviazany zaplatit vyZivné v uréenej vySke a lehote splatnosti a povinny sam (dokonca ani na zaklade
dohody so zastupkyfiou opravneného), nie je opravneny vykonatelné rozhodnutie menit, t. j. platit
vyzivné v niz8ej sume, alebo dokonca ho neplatit vébec, aj ked podal navrh na zniZenie vyZivného.
Podanie takéhoto navrhu nebrani v tom, aby opravnena osoba z exekucného titulu, ktorou je v tomto
pripade malolety opravneny, podala navrh na vykonanie exekucie, ak povinna osoba (v tomto pripade
povinny) neplni povinnost vyplyvajucu jej z vykonatelného rozhodnutia.

KedZe Ziadne také okolnosti, pre ktoré by bolo mozné namietkam vyhoviet, povinny v namietkach
neuviedol a ani neboli preukazané, sud namietky povinného proti exekucii ako nedévodné zamietol.

Sud posudil aj mozné dbévody, pre ktoré by mohla byt exekucia zastavena (celkom alebo v &asti) aj
bez navrhu podfa § 57 ods. 1, § 58 ods. 1 EP, Ziadny takyto dovod v8ak zisteny nebol. Nie je nim
ani zmena okolnosti rozhodujucich pre vySku a trvanie davok a splatok (§ 58 ods. 2 EP), preto ak aj
dojde k zmene pomerov, ktoré boli rozhodujuce pre rozhodnutie o vyZzivhom v €ase vydania exekuéného
titulu, nemozZno exekuciu zastavit len preto, Ze bol podany navrh na zniZzenie vyzivného. Dévodom na
CiastoCné zastavenie exekucie by bolo az pravoplatné rozhodnutie, ktorym doSlo k zniZeniu vyZivného,
a to v rozsahu, v ktorom by k zniZeniu doSlo. Konanie o navrhu povinného na znizenie vyzivného v8ak
zatial nebolo pravoplatne skon¢ené. Ak bude pravoplatne rozhodnuté o zniZeni vyzivného, ma povinny
moznost' tuto skuto€nost oznamit exekuénému suadu, ktory na zaklade pravoplatného rozhodnutia o
znizeni vyzivného, exekuciu CiastoCne zastavi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o zZn o podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia na Okresny sud
Topol&any, pisomne v troch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavneé,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a &o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v fom tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



