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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatela: Stredoslovenska energetika, a.s., Pri Rajéianke
8591/4B, Zilina, pravne zast. Advokatska kancelaria Antovszka, s.r.o, so sidlom Bratislava, Zabotova 2/
B, ICO: 36 866 881, proti odporcovi: S. F., X. L. L., B. G. XX.XX.XXXX, K.. G. XX.XX.XXXX, o zaplatenie
istiny 290,- eur s prisl., takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Navrhovatel nema pravo na nahradu trov konania.
Sud v racia navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vySke 9,80 eur.

Sud upravuje Darovy Urad Zilina, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil navrhovatelovi krateny
sudny poplatok vo vyske 9,80 eur.

odovodnenie:

Navrhovatel sa pisomnym navrhom zo diia 20.08.2013, doru€enym sudu dria 09.09.2013 domahal
vydania platobného rozkazu, ktorym by uloZil odporcovi zaplatit mu istinu 290,- eur s prisluSenstvom
a nahradit mu trovy konania.

V priebehu konania sud z lustracie v Registri obyvatelov Slovenskej republiky zistil, Ze odporca S. F., X..
XXXXXXXX, B. Y. L. G. XX XX.XXXX, K.. X.. XX.XX.XXXX, B. Y. L. G. XX.XX.XXXX. Uvedené vyplyva
rovnako aj z oznamenia Mesta Byt€a zo dna 05.12.2013.

Podla ustanovenia § 103 Obcianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov
( dalej len OSP ), kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci ( podmienky konania ).
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Podla ustanovenia § 104 ods. 1 veta prva OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Jednou z podmienok konania, ktorej nedostatok patri medzi tzv. neodstranitelné nedostatky podmienok
konania, je spdsobilost byt u€astnikom konania. Podla ustanovenia  § 19 OSP, spésobilost byt
ucastnikom konania ma ten, kto ma spoésobilost mat’ prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon
priznava.

Podla ustanovenia § 7 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika €. 40/1964 Zb. v zneni neskorSich
predpisov ( dalej len OZ ), spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti

vznika narodenim. Podla ods. 2 veta prva citovaného zadkonného ustanovenia, smrtou tato spdsobilost
zanikne.

Podla ustanovenia § 82 ods. 1 OSP, konanie je zacaté diiom, ked doSiel sudu navrh na jeho zacatie
alebo ked bolo vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie za€ina bez navrhu.

Pri skiamani podmienok konania tunajsi sud zistil, Ze navrhovatelom oznaceny odporca S.F,C.V
C. N. X. G.C. XX XX XXXX, K.. G. XX.XX.XXXX nemal v &ase zadatia konania, t.]. diia 09.09.2013
spbsobilost’ byt u€astnikom konania, nakolko zomrel eSte pred podanim navrhu, a to dfia 23.11.1999,
resp. dia 05.09.2003. Uvedenu skutocnost mal sud preukdzanu z lustracie v Registri obyvatelov
Slovenskej republiky, ako aj z oznamenia Mesta Byt€a zo diia 05.12.2013. Nedostatok tejto spbdsobilosti
na strane odporcu v ¢ase zalatia konania je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, pri
zisteni ktorého, sud podfa § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. konanie zastavil.

Vo vyroku o trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 146 ods. 2 veta prva OSP, podla
ktorého ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy.
Navrhovatel v navrhu na zacatie konania oznacil ako odporcu subjekt, ktory v Case zacatia konania
nemal spésobilost byt u¢astnikom konania, a preto z procesného hladiska nesie zavinenie na zastaveni
konania. Odporcovi vSak ako neexistujucemu pravnemu subjektu trovy konania nemohli vzniknuat, preto
sud o trovach konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

O vrateni krateného sudneho poplatku za navrh navrhovatelovi rozhodol sud v zmysle ustanovenia
§11 0ds.3,4 Zakona €. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni zmien a doplnkov. Okrem poplatku v
rozvodom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eur. Sudny poplatok za podany navrh sa vrati navrhovatelovi po
pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom Dafového uradu Zilina, a to podia § 11 ods. 6 veta prva
pred bodkociarkou zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb., podla ktorého, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok
poplatku, sud alebo organ S&tatnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni
danovému uradu prisluSnému podra trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok
poplatku vrati.

Poucenie:

Poucen i e: Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna doru¢enia na
Okresny sud Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justiCny &akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti



ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



