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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym na hlavnom pojednavani
konanom dria 18. februara 2014 takto

rozhodol:

obzalovany

M.Q. K QG. V.S - G.XXXXXXXXZ W.,E.K. M. G. I
C.. XXX, U. W., t. & v Reeduka&nom centre Mlynky -

Biele Vody, okres A. G. Z.,

jevinny

z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona,

pretoze

v obdobi od 1. septembra 2013 do 11. septembra 2013, v obci M. G. I., okres W., maril vykon ochrannej
vychovy, ktora mu bola nariadena rozsudkom Okresného sudu v Spisskej Novej Vsi sp. zn. 2P 49/2009
zo dnha 11.2.2010, ktory nadobudol pravoplatnost 16.3.2010, tym, Zze sa po letnych prazdninach v
stanovenom termine dfia 1.9.2013 nevratil do Reedukaéného centra Mlynky - Biele Vody, okres A.G.Z. a
na uteku bol do 11.9.2013, kedy bol na zaklade Ziadosti Reedukaéného centra na dalSi vykon ochranne;j
vychovy predvedeny policiou,

teda

maril vykon rozhodnutia sidu tym, Ze Utekom z Ustavu podstatne stazoval vykon ochrannej vychovy,
ktort mu ulozil sud.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta u obzalovaného ml. Alexandra Bandyho od uloZenia dalSieho
trestu, pretoze trest odfiatia slobody ulozeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dna
16.4.2013 sp. zn. 3T 65/2013, a to trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov, ktorého vykon je
podmienecéne odlozeny na skisobnu dobu v trvani 18 mesiacov a trest prepadnutia veci, je dostatocny.

odovodnenie:



Na hlavnom pojednavani obzalovany ml. Q. K. vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v
obzalobe. Nasledne obzalovany odpovedal na otazky primerane uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
pism. ¢/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku, na ktoré odpovedal ano. Na zaklade vyhlasenia obzalovaného,
sud na hlavnom pojednavani rozhodol, Ze vyhlasenie obzalovaného prijima a dokazovanie v rozsahu, v
akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykond. Preto na hlavhom pojednavani vykonal dokazy
suvisiace s vyrokom o treste.

Vzhfadom na prijaté vyhlasenie obZalovaného ml. Q. K., sud uznal obZalovaného za vinného zo
skutku uvedeného v rozsudku. Konanie obZalovaného sud pravne kvalifikoval ako pre€in marenia
vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona. ObZalovany ako trestne
zodpovedna osoba tym, Ze sa v stanovenom termine nevratil do Reedukaéného centra podstatne
stazoval vykon sudom nariadenej ochrannej vychovy, teda maril vykon rozhodnutia sudu, ¢im tak ohrozil
chraneny zaujem, ktorym je riadny vykon rozhodnuti sudov alebo inych organov verejnej moci.

Obzalovany ml. Q. K. bol doposial raz sudne trestany. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
zo diia 16.4.2013 sp. zn. 3T 65/2013 bol uznany za vinného z pokracovacieho precinu kradeze podla §
212 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona a z predinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona a bol mu za to uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani
6 mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov ako aj
trest prepadnutia veci - 1 ks sekery, ktorej vlastnikom sa stal Stat. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 8.5.2013.

Z rozsudku Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 2P 49/2009 zo dha 11.2.2010, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 16.3.2010 vyplynulo, Ze sud nariadil nad mal. Q. K. ochrannu vychovu z dévodu
opakovaného pachania trestnej Cinnosti, nakolko k jeho naprave nedo$lo ani po prijati vychovnych
opatreni, ktoré neplnili svoj ucel.

Obzalovany ml. Q. K. vykonava ochrannu vychovu v Reedukacnom centre Mlynky - Biele Vody od
26.3.2010. V 8kolskom roku 2013/2014 je Ziakom 9. roénika SZS.

Reedukaéné centrum Mlynky - Biele Vody hodnotilo obZalovaného ako osobu, ktorej spravanie je
kolisave, striedaju sa stabilizované obdobia s negativnymi, pri€om je vyrazne ovplyvnitelny zlozenim
skupiny. To, Ze nedodrzal termin navratu si uvedomuje a snazi sa o napravu tym, Ze sa nedopusta
disciplinarnych priestupkov. Spravu podanu dfia 25.10.2013 doplnila na verejnom zasadnuti zastupkyna
Reedukacného centra a uviedla, Ze na obZalovanom je vidiet snahu o zlepSenie, rezim zariadenia
dodrziava. V tomto Skolskom roku nebol rieSeny pre porusenie vnutorného poriadku a v prvom polroku
patril medzi Ziakov s lepSim priemerom.

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately charakterizoval obzalovaného ako osobu, ktora
je vedena na useku kurately od 20.1.2009 z dévodu pachania trestnej €innosti.

Zo spravy obce MniSek nad Hnilcom vyplynulo, Ze spravanie obZalovaného nebolo predmetom
prejednania komisie na ochranu verejného poriadku.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnuatra Slovenskej republiky, Ze obZalovany ml.
Q. K. sa doposial neodpustil ziadneho priestupku.

U obZalovaného ml. Q. K. prichadzalo do uvahy uloZenie dalSieho trestu, pretoZze sa dopustil trestného
¢inu po pravoplatnom ulozeni trestu v konani Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T 65/2013,
v ktorom mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu
trestu na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ktory sa na iom momentalne vykonava. KedZe sud
povazoval predmetny trest odnatia slobody za dostato¢ny, upustil od uloZenia dalSieho trestu.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat do 15 dni od jeho
oznamenia na Okresnom sude SpiSska Nova Ves. Oznamenim rozsudku je



jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je
az dorucenie rozsudku.

Podla § 307 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku obzalovany neméze
napadnut vyrok o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jej vyhlasenie, Ze je
vinny zo skutku uvedeného v obzalobe.



