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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava - samosudca JUDr. Jan Gallo, na hlavhom pojednavani konanom dria 17.02.2014,
v trestnej veci obZalovaného ml. P. J., takto

rozhodol:

Obzalovany ml.P. J.R. Q. Z. W. A. A., nar. XX.XX.XXXX v Rozhave, trvale, bytom L., R..
P. C.. XXX, okr. Rozfava, Ziak ZS v Dobsinej,

je vinny,

Ze

I. dha 04.05.2012 v ¢ase okolo 16.00 hod. v DobSinej, okr. Rozfiava, na Zimnej ul., bez povolenia vnikol
do rodinného domu ¢&. 282 maijitelky F. A.A. tak, Ze cez neuzamknutu branu vosiel na dvor, potom cez
neuzamknuté dvere do domu, z ktorého zo skrine v spalni odcudzil penaznu hotovost vo vySke 20,- Eur,
¢im poSkodenej F. A. spbésobil Skodu vo vyske 20,- Eur,

2. v presne nezistenej dobe v ¢ase od 15.00 hod. dfia 01.06.2012 do 06.30 hod. dna 03.06.2012 v
Dobsinej, okr. Roznava, na Zimnej ul., bez povolenia vnikol do dvora pri rodinnom dome ¢&. 281, majitela
F. F. tak, ze cez otvor v brane vosiel na dvor, z ktorého odcudzil 4 ks pozinkovaného plechu, rozmerov
100x50x0,05 cm v hodnote najmenej 20,- Eur, ¢im poSkodenému F. F. spdsobil Skodu vo vyske 20,- Eur,

teda

v bodoch 1.,2.
neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

pokraCovaci pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z.
v zneni Zakona €. 313/2011 Z.z.
asud hozato

odsudzuje:
Podla § 194 ods.1 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods.1, § 38 ods.2, § 36 pism.l/, § 37 pism.h/
Trestného zakona, § 42 ods.1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 5 (pat)

mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a/ Trestného zakona mu vykon trestu podmiene ¢n e odklada a podla §
119 ods.1 Trestného zakona mu ur€uje skusobnu dobu v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.



Podla § 42 ods.2 Trestného zakona sud zaroveri zru$uje vyrok rozsudok Okresného sudu Rozfava,
sp.zn. 3T/49/2013 zo dfia 22.05.2013, ktorym bol obZalovanému ml. P. J. uloZeny trest odnatia slobody
v trvani 2 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 12 mesiacov. Su¢asne sa zrusuju
vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim stratili svoj podklad.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Rozfave podal obzalobu na ml. P. J. pre pokracovaci precin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods.1 Trestného zakona, ktorej trestnej €innosti sa mal dopustit' tak ako je to
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavnom pojednavani po pouceni v zmysle § 257 Trestného poriadku o moznosti urobit
vyhlasenie o vine, vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutkov, kladenych mu za vinu, ktoré su popisané vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku. Po jeho vyhlaseni o uznani viny kladne zodpovedal aj na otazky uvedené
v § 333 ods. 3 pism. c,d,f,g,h Trestného poriadku. Okresny prokurator, obhajca, zakonny zastupca
obzalovaného mladistvého navrhli prijat vyhlasenie obzalovaného o vine. Sud vyhlasenie obzalovaného
uznesenim prijal a vzhladom na toto vyhlasenie dokazovanie spachania skutkov kladenych mu za vinu
nevykonal, vykonal len dokazovanie ohfadom majuceho sa uloZit trestu.

Vina obZalovaného nepochybne vyplyva z jeho samotnej vypovede z pripravného konania, kde v celom
rozsahu sa doznal k vySSie popisanej trestnej innosti, svoje konanie olutoval. Jeho priznanie je v sulade
aj s obsahom dbkazov vykonanych v pripravnom konani. Teda konaniami, ktoré su vy8Sie popisané,
naplnil vSetky znaky pokracujuceho precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1 Trestného
zakona.

Sud pri ukladani trestu mladistvého vychadzal zo zasad uvedenych v ustanoveni § 97 Trestného zakona,
v zmysle ktorych ucelom trestu u mladistvého je predovdetkym vychovat ho na riadneho ob&ana, pri¢om
trest ma zaroven pésobit na predchadzanie protipravnych €inov a primerane chranit’ aj spolonost.

Podla spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny v RoZfiave obzalovany ml. P. J. pochadza z rodi¢ov
A. A. T. L. J.. Rodi¢ia spolu neziju. Rozsudkom Okresného sudu Rozhava, sp.zn. 7P/388/2004, zo dna
17.12.2004 bol ml. P. J. zvereny do osobnej starostlivosti starého otca V. A. a starej matky V. A.X,,
ktori zabezpeduju jeho starostlivost. Je Ziakom zakladnej Skoly v DobsSinej, jeho Skolska dochadzka
je pravidelnd, vychovné problémy v 8kolskom prostredi sa nevyskytovali. V registri socialnej kurately
je vedeny od roku 2008 pre precin poruSovania domovej slobody, ktorého sa dopustil ako malolety.
Doposial bol raz sudne trestany, rozsudkom Okresného sudu Rozhava, sp.zn. 3T/49/2013 zo dna
22.05.2013, pravoplatny 22.05.2013 , bol uznany vinnym zo spolupachatelstva precinu krddezZe podla
§ 212 ods.2 pism.c/ Trestného zakona a zo spolupachatelstva pokusu precinu kradeze podfa § 20, § 14
ods.1, § 212 ods.2 pism.a/ Trestného zakona a bol mu ulozeny Uhrnny trest odfatia slobody v trvani 2
mesiacov , s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 12 mesiacov.

Sud po zhodnoteni vySSie uvedenych skuto€nosti s prihliadnutim u obzZalovaného na polahcujiucu
okolnost podla § 36 pism.l/ Trestného zakona, spocivajucu v doznani sa k trestnej Cinnosti a jej
ofutovanie, na druhej strane aj na pritaZujucu okolnost spo ivajucu v spachani viac trestnych &inov
podla § 37 pism.h/ Trestného zakona, na skuto¢nost, Ze posudzovanej trestnej innosti sa dopustil skér,
ako vo veci Okresného sudu Rozfava, 3T/49/2013 bol vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ulozil mu v
zmysle ustanovenia § 42 ods.1, 117 ods.1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody v dolnej
polovici znizenej trestnej sadzby v trvani 5 mesiacov, s podmieneénym odkladom na dlhSiu skuSobnu
dobu. Mal za to, Ze takto ulozeny trest zabezpecdi jeho prevychovu a napravu a zabrani mu v pachani
dal8ej trestnej Cinnosti.

Podla 42 ods.2 Trestného zakona sud zaroven zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Roznava,
sp.zn. 3T/49/2013, zo dha 22.05.2013, ako aj dalSie rozhodnutia na tejto vyrok obsahovo nadvazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili svoj podklad.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude

v Roznave do I5 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a), a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2).

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b), a to len vo svoj prospech
(§ 308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- poskodeny, ktory uplatnil naroku na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), ato v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze
podat len osoba opravnena konat za pravnickud osobu (§ 68)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



