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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec sudcom Mgr. Petrom Strakom vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. I, E..
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastlipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Ludenec, dieta rodi¢ov: matka B. I., E.. XX.XX.XXXX, J. I. S. X.A. XX/X, XXX XX P., §tatna obgianka
Slovenskej republiky a otec O. I., E.. XX XX.XXXX, J. I. Z. XX, XXX XX G., statny ob&an Slovenskej
republiky, toho &asu Ustav na vykon trestu odiatia slobody Kosice - Saca, Budovatelska 1, 040 15
Kosice - Saca, za Ugasti Okresnej prokuratury Ludenec, F. Lehara 12, 984 80 Lugenec, o nariadenie
neodkladného opatrenia - zverenia maloletého dietata do do€asnej nahradnej starostlivosti a o uloZzenie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud uklada maloletému dietatu E. I., E.. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - pobyt v Centre pre
deti a rodiny Zlatovce, Na dolinach 866/27, 911 05 za u€elom poskytnutia odbornej pomoci najdihSie na
dobu Sest’ mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Luéenec a zaroveri kolizny opatrovnik sa navrhom podanym
tunajSiemu sudu domahal nariadenia vychovného opatrenia - pobyt maloletej E. I., E.. XX XX.XXXX
v Centre pre deti a rodiny Zlatovce. Navrh odévodnil tym, Ze maloleta bola umiestnena do CDR
Lucenec postupne na zaklade rozhodnutia sudu 7P/53/2019-15 zo dnha 24.09.2019, do zariadenia
bola prijata 27.09.2019, tento pobyt bol uznesenim tunajSieho sudu &. k. 5P/19/2020-20 predizeny
na dalSich 6 mesiacov. KedZe vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, uznesenim tunajSieho sudu
€. k. 10P/53/2020 zo dna 10.09.2020, pravoplatnym 30.09.2020, bolo nariadené nad maloletou
Natéliou vychovna starostlivost' v Centre pre deti a rodinu Lu¢enec. U maloletej sa za¢alo prejavovat
sebaposkodzovanie, nechcela sa vratit domov. Bola dispenzarizovana v pedopsychiatrickej ambulancii
MUDr. S. v Rimavskej Sobote a od 10.10.2019 do 25.10.2019 bola urgentne hospitalizovana na Klinike
detskej psychiatrie v Martine. Vzhfadom na pretrvavajuce problémy bola maloletd od 10.02.2020 do
09.07.2020 hospitalizovand v Detskej psychiatrickej lie€ebni, n. 0. v Hrani. Predpokladana hospitaliz4cia
bola s prihliadnutim na psychicky stav maloletej predizena, kedZe podia o3etrujiceho doktora je
maloleta psychicky traumatizovana so znamkami tyrania, o zanechalo na nej stopu a nebola
pripravena na navrat do rodiny. Po navrate do CDR Luenec sa problémy opakovali, nadalej sa
prejavovali poruchy spravania - nereSpektovanie autority, sebapodkodzovanie a uteky. Nasledne doslo
k poSkodeniu si krku Ziletkou a maloleta bola hospitalizovana na detskom oddeleni v Psychiatrickej
nemocnici prof. Matulaya v Kremnici s nastupom od 01.09.2020. Hospitalizacia maloletej bola dha
09.10.2020 ukoncena s odporucanim na premiestnenie dietata do rezimového zariadenia. Uznesenim
tunajSieho sudu €. k. 21P/66/2020 zo dnia 14.10.2020 bola maloletd doCasne odrata zo starostlivosti
CDR Lugenec a bolo jej nariadené vychovné opatrenie pobyt v Reedukacnom centre Cerenéany



na najdlhSie Sest mesiacov, maloletd bola premiestnena do centra dfia 15.10.2020. KedZe vplyv
reedukacie na maloletej nebol zisteny a bolo zistené, Ze tento reedukaény typ zariadenia nie je pre
fiu vhodny, bolo nariadené tunaj$im sidom nad vychovou maloletej vychovné opatrenie na ucely
zabezpec€ovania odbornej pomoci, pobyt v Specializovanej vychovnej skupine pre deti so syndrémom
CAN v CDR Secovce. Ciefom vychovného opatrenia bolo zniZzenie dopadu traumatizacie a stabilita
jej dusevného prezivania dodrziavanim kontaktu s biologickou rodinou za uéelmi mozného navratu do
biologickej rodiny. Na zaklade terapeutického vedenia prostrednictvom KBT terapie sa spolupraca E. a
terapeutov odzrkadfovala na pozitivnych vysledkoch. V CDR Secovce jej bola poskytovana individualna
psychologicka pomoc formou stabilizaénych a relaxa&nych technik, ktoré prispieva aj k stabilizacii jej
duseného prezivania. Odborny tim CDR Se&ovce podporoval a prehlboval citové vazby medzi maloletou
E. a jej rodinou. Maloleta bola s rodinou v pravidelnom kontakte. Po zabezpec€eni vhodného byvania
pre matku aj deti mohla maloleta absolvovat’ kratkodobé pobyty v domacom prostredi a po ukoncéeni
nariadenia vychovného opatrenia sa vratila do CDR Luéenec, kde zotrvala do rozhodnutia tunajSieho
sudu €. k. 15P/34/2022-68 zo dfia 16.05.2022, kedy bola zrudena nad maloletou Ustavna starostlivost,
bola zverena do osobnej starostlivosti matky a bol nariadeny nad jej vychovou dohfad. Po ukon&eni
sudneho konania bolo zistené, Ze maloleta E. Caka dieta, preto jej boli vysadené psychiatrické lieky.
Od navratu do biologickej rodiny matka reflektovala zhor8ené spravanie - nereSpektovanie pravidiel,
Ziarlivost na sestru P., ktorej ubliZovala, stretavanie sa s priatelmi v neskorych ve€ernych hodinach
a odmietanie Skolskej dochadzky. Maloleta bola dispenzarizovana v pedopsychiatrickej ambulancii
MUDr. K., v gynekologickej ambulancii MUDr. X. a v ambulancii klinického psycholéga PhDr. S..
Dra 30.09.2022 bola maloleta hospitalizovana z dévodu pokusu o samovrazdu, ked uzila nadmerné
mnozstvo psychiatrickych liekov a dorezala si ruky. Pri¢inou mohol byt nezaujem jej priatefa. Matka
poZiadala o umiestnenie maloletej do zariadenia, kde méze vychovavat maloletd matka aj svoje
dieta. KedZe je nereSpektuje nebude prijimat ani jej rady ohladne vychovy dietata a v zariadeni by
mohla nadobudnut’ dostatoéné zruénosti, aby po plnoletosti mohla pre maloleté dieta zabezpelovat
osobnu starostlivost. Pri vykonanom pohovore s maloletou dria 04.11.2022 maloleta pdsobila chabo,
vychudnuta, na 7. mesiac tehotenstva mala malé brucho. Na to uviedla, Ze nema primeranu stravu,
niekedy nema ani teplé jedlo, ovocie vébec. Dfia 08.11.2022 sa na urad prace dostavila maloleta Natalia
a uviedla, Ze suhlasi s umiestnenim, aby mohla svojmu dietatu poskytovat vhodnu starostlivost a
nadobudla dostato¢né rodi€ovské zru€nosti.

2. Matka maloletej suhlasila s navrhom.
3. Otec maloletej sa k navrhu nevyjadril.
4. Okresna prokuratura Lu¢enec povazovala navrh za dévodny.

5. Sud vykonal dokazovanie v nasledovnom rozsahu a zistil nasledovné skutkové okolnosti. Z
Registra obyvatelov sud zistil, Ze matka ma 5 deti, je vydata za otca maloletej. Matka nie je vedena
ako zamestnanec u konkrétneho zamestnavatela v Slovenskej republike podla lustracie v Socialnej
poistovni. Otec maloletej je Zenaty s matkou maloletého dietata, ma 5 deti. Otec nie je vedeny
ako zamestnanec v registri Socialnej poistovne. Z uznesenia &. k. 7P/2/2023 sud zistil, ze maloleta
bola umiestnena do€asne do Centra pre deti a rodiny Zlatovce, uznesenie nadobudlo pravoplatnost
01.02.2023, na zaklade oznamenia o umiesteni zo dna 18.01.2023 sud zistil, Ze maloleta bola dna
12.01.2023 umiestnena do Centra pre deti a rodiny Zlatovce. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Zlatovce
zo dna 06.03.2023 sud zistil, Ze maloletej je v zariadeni poskytovana psychologicka starostlivost,
dria 20.03.2023 absolvuje vySetrenie v ambulancii klinickej psychologi¢ky. Po pérode psychologicky
CDR konzultovali aktualny psychicky stav maloletej s JUDr. S., pedopsychiatrickou maloletej, ktora
nadalej zostdva bez medikamentéznej lieCby a v pripade zmeny psychického stavu bude lekarka
kontaktovana za u¢elom dohodnutia terminu vySetrenia. Maloleta bola po prijati do zariadenia vySetrena
gynekologickym vySetrenim vo Fakultnej nemocnici v Trencine. Dfia 19.01.2023 porodila maloletého
syna B.. Spolo¢ne boli hospitalizovany v nemocnici do 01.02.2023, kedy sa nasledne vratili do
zariadenia. Maloletd sa venuje starostlivosti o syna, osvojuje si ukony suvisiace so starostlivostou
o dieta, je snaziva, usmernitelna a ked si nevie poradit, poziada o pomoc sluzbukonajuci personal.
Maloleta je nadalej prevazne s dietatom vo svojej izbe, spolo&nost nevyhladava, komunikuje malo,
pokyny persondlu pini, vychovné problémy sa nevyskytli. Matka maloletej ju ani pracovnikov CDR
nekontaktovala, z hospitalizacie maloletej nebol kontakt matky zaznamenany. Kontakt maloletej s
matkou bol iniciovany zo strany centra. Maloleta je v telefonickom kontakte s plnoletou sestrou D. a



rehofnou sestrou A., ktora jej poslala balik. Prostrednictvom socialnych sieti je v kontakte s priatelom,
ktory ma byt udajnym otcom maloletého B.. Ob&asné vzajomné nezhody spOsobia u nej smutok, hnev a
naslednu uzavretost. V kontakte je so sesternicou a bratrancom a rovnako prostrednictvom socialnych
sieti. Od umiestnenia v CDR maloletu nikto nenavstivil. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Lu€enec zo dna 27.03.2023 sud zistil, Ze urad vykonal diia 24.03.2023 socialne zistovanie u matky,
ktora Zije v spolo€nej domacnosti s maloletou dcérou P., ro€nik narodenia XXXX. Obyvaju byt, ktory si
prenajimaju prostrednictvom Obgianskeho zdruZenia Naa charita od p. A.S.. Charita do juna 2023
uhradza za matku najomné. Jedna sa o dvojizbovy byt, vratane kuchyne, predizby, kipelne a toalety.
Matka je nezamestnana, v obci vykonava aktivaéné prace, pobera davku v hmotnej nadzi 237,10 Eur
a pridavky na jedno maloleté dieta v sume 60,- Eur mesacne. Za spotrebu elektrickej energie uhradza
32,- Eur mesacne. V mesiaci marec uhradi poslednu splatku nedoplatku na elektrinu v sume 88,- Eur.
Matka uviedla, Ze suhlasi s kratkodobym pobytom maloletej a jej dietatom v jej domacnosti, ale nie
s trvalym navratom. V juni jej konéi bezplatny najom, byvanie nechce stratit a musi sa zamestnat.
Maloleta P. navstevuje prvy roénik ZS v P.i. Z vysluchu maloletej, ktory uskutoénil kolizny opatrovnik,
sud zistil, Ze matka s maloletym dietatom sa maju po zdravotnej stranke dobre. Na skupine maju vlastnua
izbu, maloleta koji, opateru zabezpec&uje o maloleté dieta sama. Vie ho nachovat, prebalit’ a okupat. S
priatelom, ktory je otcom maloletého B. sa roziSla. V kontakte je s matkou a sestrami D. a D.. Chcela
by prist na navstevu spolu s maloletym synom.

6. Sud na zaklade vykonaného dokazovania ma za to, Ze je v zaujme maloletej E., aby bolo nariadené
nad maloletym dietatom vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona &. 36/2005 Z. z.
o rodine (dalej len ,ZR") a to zabezpeCenie odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpecenie
rodinnych a socialnych pomerov v CDR Zlatovce najdihSie na obdobie 6 mesiacov, nakolko potreba
uloZenia vychovného opatrenia vyplyva zo skutoCnosti, Ze maloletej je potrebné zabezpecovat’ po
skoné&eni laktacie zdravotnu starostlivost, kontrolu dodrziavania uzivania medikamentoznej liecby,
matka maloletej nema vytvorené vhodné prostredie na vychovu maloletého dietata a otec maloletého
dietata sa zdrzuje v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody. V zariadeni je maloletej poskytovana
psychologicka pomoc a v pripade, Ze bude mozné zacat medikamentéznu lie€bu aj pedopsychiatricka
starostlivost. Maloleta potrebuje individualny pristup, ktory je jej schopné zabezpedit Centrum pre deti
a rodiny. Uvedené je v zaujme maloletého dietata tak ako to ma na mysli &lanok 5 pism. b), c), d)
ZR, preto sud ulozil predmetné vychovné opatrenie, ktoré v sulade s § 37 ods. 7, 8 ZR bude sledovat
a hodnotit’ priebezne. Navrat maloletej do starostlivosti matky nie je v suasnosti redlny vzhlfadom na
okolnosti suvisiace so zdravotnym stavom dietata, ako aj skuto&nost, Ze matka ma len do¢asny ngjom
a momentalne nema zaujem vykonavat starostlivost o maloleté dieta. O trovach konania sud rozhodol
podla § 52 zakona &. 161/2015 Z. z. (dalej len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, nakolko Ziaden z ucastnikov si ju neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.



Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



