Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 5T/89/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7213011103

Déatum vydania rozhodnutia: 12.02. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Daniela Blazovska

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2014:7213011103.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkynou JUDr. Danielou Blazovskou v trestnej veci obzalovaného C. S.
pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani
konanom dna 12. februara 2014 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovany: ] )
C. S., nar. XX.XX.XXXX v Kosiciach, trvale bytom Y. - F,, t.&. vo vykone vazby v UVV a UVTOS Kosice
v ingj trestnej veci,

je vinny, Ze

- dnia 09.05.2012 v KoSiciach v ¢ase okolo 20.30 hod. spolu s M. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Kosice, ul. I. XX doSiel k obytnému bloku na ul. C. XX v KoSiciach, kde sa v jeho blizkosti v tom
Case konal festival Bazant Cassofest a kde pred vchodom zo zadnej strany bytovej jednotky stali I. Y.,
nar. XX.XX.XXXX, U. C., nar. XX.XX.XXXX a U. G., nar. XX.XX.XXXX, pricom M. D. pod zamienkou
vyprovokovania bitky si vypytal od poSkodenych telefén, na €o mu ho poSkodeni odmietli vydat a preto U.
G. stiahol zo schodov a udrel pastou do nosa, nasledne obvineny C. S. ho kopol do nohy, U. C. obvineny
C. S. na zemi kopal nohou do oblasti tvare, ked sa U. G. snazil po fyzickom utoku na svojich kamaratov
zavolat’ policiu, tak tomu bolo zabranené M. D., ktory mu mobilny telefon zn. Nokia 2690 vybil z ruky,
telefon nasledne spadol na zem a rozpadol sa na kusy, ked U. G. odiSiel pre pomoc, tak M. D. podiSiel
k 1. Y. a udrel ho pastou do tvare, obvineny C. S. takto svojim konanim spdsobil U. C. pomliazdenie
nosa, makkych tkaniv v zahlavovej oblasti a makkych tkaniv v oblasti favého ucha, roztrhnutie blany
bubienka lavého ucha s naslednou prevodovou poruchou a percepénou poruchou sluchu, podvrtnutie
krénej chrbtice s funkénym blokovym postavenim stavcov, s dobou lie€enia a praceneschopnosti 28 dni,

teda

- inému umyselne ublizil na zdravi,

- fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom sa dopustil vytrznosti tym, ze napadol iného,

tym spachal

- precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre€inom

vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona .

Za to sa odsudzuje



Podla § 364 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zdkona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 8 (osem)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odriatia slobody podmienecne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 5T
50/2013 zo dfia 19.6.2013 (pravoplatny toho istého dria), ktorym bol obzalovanému pre precin podla §
212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody v trvani 3 mesiacov, vykon ktorého
bol podmienecne odloZeny na skudobnu dobu v trvani 12 mesiacov (do 19.6.2014), ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim,
stratili svoj podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poskodeného U. C., nar. XX.XX.XXXX v Y., trvale
bytom G. 508 s narokom na nahradu majetkovej Skody na ob&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednodu$eny pisomny rozsudok,
ktory neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni na hlavhom obZalovany, obhajkyna,
poskodeny voci vyroku o ndhrade Skody a v zakonnej lehote 3 dni aj prokuratorka vzdali odvolania vodi
nemu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KosSice Il.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami

- zakonny zastupca obz. opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obz. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



