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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any samosudkynou Mgr. Dagmar Snopekovou v pravnej veci navrhovatelov: 1/S.
N., F. 0.G., D.. XX.X.XXXX, N. A. N., C. XXX/XX, 2/S. Z., F.. O., D.X.XX.XXXX, N. D. C.. W.. XXX, 3/
A P, F.P,D.. XXXXXXX, N.D. C.. W.. XX, 4/V. A, F.. P., D.. X X.XXXX, N. A, P. XX, 5/M. P., F.. P,
D.. XX.XXXXX, N. A., .. P. XX/X, 6/F. P, F.. P., D.XX.X.XXXX, N. D. C.. W.. XX, 7/0. U., F.. O, D..
XXXXXX, N. G. D. O., Y. XXXX/XX, 8/V. A., F.. O, D.. XX XX.XXXX, N. G. D. O., W. A., 9/U. H,, F..
0., D.XXXXXXXX, N. G. D. O, X. O. XXXX/XX, zastupena V. Z., N. W. A. XXXX/XX, XXX XX, G. D.
0. XXXXX, 10/M. C., F.. C.G., D.. XX X.XXXX, N. C. XXXX, G. D. O., 11/C. H., F.. O, D.. X.X.XXXX,N.
F. C.. W.. XXX, 12/0. C., F.. C., D.. XX.X.XXXX, N. €. XXXX, G. D. 0., 13/G. C., F.. C., D.. X X.XXXX,
N. C. XXXX, G. D. O., navrhovatelia v 1/ az 8/ rade a 10/az 13 /rade pravne zastipeni JUDr. Petrom
Koscelanskym, advokatom so sidlom Nitra, ul. Frafia Mojtu 24 proti odporcom 1/rade:M.. G. A.,, N. Z.L.,
S. H. X, prav. zast. JUDr. DuSanom Divkom, advokatom spol. s.r.o. so sidlom Povazska Bystrica, ul.
Soltésovej 346/1, v 2/ rade: V. W., F.. P, D.. X.X.XXXX, N. G. D. O., X.. U. C.. XXXX, v 3/rade:P. T,
F.. O.A., D.. XX.XX.XXXX, N. A. N., Z. XX/XX-X, v 4/rade:A.. L. S., N. N, G. V. C.. X, prav. zast. JUDr.
Duganom Divkom, advokatom spol. s.r.o. so sidlom Povazska Bystrica, ul. Soltésovej 346/1, v 12/ rade:
S.P,F.PS,D.. XX.XXXX,N.G.D. 0., X.. F. C.. XXXX, v 13/ rade: L. G, F.. G. ,D.. XX.X.XXXX, N. A.
N., X.. D. C.. XXX/X, v 14/ rade: L.. F. G., F.. G, D.. X.X.XXXX, N. A. N., X.. D.A. C.. XXX/X, o ur&enie
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam takto

rozhodol:

Sud uréuje, Ze nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci F., okres G. D. O., G.. U.. F. zapisané na Okresnom
urade Kysucké Nové Mesto, katastralny odbor na liste vlastnictva €. XXXX ako parc.&. XXXX - lesné
pozemky vo vymere 1822m2 a parc.¢. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5509 m2 (pévodne na mene
odporkyne v 1. rade pod B10 v podiele 8/64-in a na mene odporkyne v 4. rade pod B7 v podiele 8/64-
in, t.€. na mene odporkyn v 1/a4/rade v podiele spolu 480/9600-in ) patria do vlastnictva

- navrhovatelke v 2/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelovi v 3/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelke v 4/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelovi v 5/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelovi v 6/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelke v 7/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelke v 8/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelke v 9/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelke v 11/ rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in
- navrhovatelovi v 10/ rade spoluvlastnicky podiel 16/9600-in
- navrhovatelke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel 16/9600-in
- navrhovatelke v 13/ rade spoluvlastnicky podiel 16/9600-in

a dalej sud urcuje, ze nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci F., okres G. D. O., kat. Uz. F. zapisané na
Okresnom urade Kysucké Nové Mesto, katastralny odbor na liste vlastnictva €. XXXX ako



parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 2082 m2

parc.C. XXXX - orna péda vo vymere 1152m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5127 m2
parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 1456 m2

parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 1370 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3193 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3701 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1447 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3919 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3007 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3088 m2
parc.C. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 3960 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1766 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1369 m2
parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1141 m2
parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 5614 m2
parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 8218 m2

parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 3429 m2
parc.C. XXXX/X - trvalé trdvne porasty vo vymere 1175 m2
parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 1818 m2

parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 1498 m2

parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 608 m2

parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 640 m2

parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 154 m2

parc.C. XXXX/X - orna péda vo vymere 72 m2

parc.¢. XXXX - orna péda vo vymere 1204 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2492 m2

(pbvodne na mene odporkyne v 1.rade pod B2 v podiele 1/2-ica a na mene odporkyne v 4. rade pod B1
v podiele 1/2-ica, t.&. na mene odporkyni v 1/a 4/rade v podiely spolu 4/300-iny ) patria do vlastnictva

- navrhovatelovi v 10/ rade spoluvlastnicky podiel 2/300-in
- navrhovatelke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel 2/300-in
- navrhovatelke v 13/ rade spoluvlastnicky podiel 2/300-in.

Sud uréuje, Ze nehnutefnosti nachadzajuce sa v obci F., kat.0z. F. zapisané na Okresnom Urade Kysucké
Nové Mesto, katastralny odbor na liste vlastnictva €. XXXX ako

parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 41234 m2

parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 68124 m2

parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 1978 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 6938 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5318 m2

patria do vlastnictva

- navrhovatelke v 1/ rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in

- navrhovatelke v 2/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 3/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 4/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in

- navrhovatelovi v 5/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 6/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 7/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in

- navrhovatelke v 8/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in

- navrhovatelke v 9/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in

- navrhovatelke v 11/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 10/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in
- navrhovatelke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in

- navrhovatelke v 13/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in.
- odporkyni v 2/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in ,



- odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in ,
- odporcovi v 12/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in ,
- odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in ,
- odporcovi v 14/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in ,

Sud uréuje, Ze nehnutefnosti nachadzajuce sa v obci F., kat.0z. F. zapisané na Okresnom Urade Kysucké
Nové Mesto, katastralny odbor na liste vlastnictva &. XXX ako
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3723 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1675 m2

parc.C. XXXX - zahrady vo vymere 972 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2117 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2488 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2110 m2

parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 3187 m2
parc.C. XXXX/X - trvalé travne porasty vo vymere 228 m2
parc.C. XXXX - trvalé trdvne porasty vo vymere 2551 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 4619 m2

parc.C. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 2849 m2

parc.C. XXXX/X - trvalé travne porasty vo vymere 1263 m2
parc.C. XXXX - orna péda vo vymere 365 m2

patria do vlastnictva

- navrhovatelke v 1/ rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in
- navrhovatelke v 2/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 3/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 4/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 5/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 6/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 7/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 8/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 9/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 11/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 10/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in
- navrhovatelke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in
- navrhovatelke v 13/rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in
-odporkyni v 2/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in
-odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in
-odporcovi v 12/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in

- odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in

- odporcovi v 14/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in

Sud uréuje, Ze nehnutefnosti nachadzajuce sa v obci F., kat.0z. F. zapisané na Okresnom Urade Kysucké
Nové Mesto, katastralny odbor na liste vlastnictva €. XXXX ako
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 157624 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 78034 m2

parc.C. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 459750 m2

parc.C. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 11803 m2

parc.C. XXXX/X - trvalé trdvne porasty vo vymere 12079 m2
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 81054 m2

parc.C. XXXX/X - trvalé trdvne porasty vo vymere 9593 m2
parc.C. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 15223 m2

parc.C. XXXX/X- lesné pozemky vo vymere 241097 m2

parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 51630 m2,

patria do vlastnictva

- navrhovatelke v 1/ rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in
- navrhovatelke v 2/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 3/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in



- navrhovatelke v 4/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 5/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 6/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 7/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 8/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 9/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelke v 11/ rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in
- navrhovatelovi v 10/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in
- navrhovatelke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in
- navrhovatelke v 13/ rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in
-odporkyni v 2/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in
-odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in
-odporcovi v 12/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in

- odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in

- odporcovi v 14/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in

Sud urluje, Ze nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci F. kat.uz. F. zapisané na Okresnom urade Kysucké
Nové Mesto, katastralny odbor na liste vlastnictva &. XXXX ako
parc.C. XXX - trvalé travne porasty vo vymere 786 m2

parc.C. XXX/X - trvalé tradvne porasty vo vymere 365 m2

parc.C. XXX/X - trvalé tradvne porasty vo vymere 170 m2

parc.C. XXX/X - trvalé trdvne porasty vo vymere 80 m2

parc.C. XXX -trvalé trdvne porasty vo vymere 96m2

parc.C. XXX/X - trvalé trdvne porasty vo vymere 12 m2

parc.¢. XXX/X - zast. plochy a nadvoria vo vymere 83 m2
parc.C. XXX/X - trvalé travne porasty vo vymere 101 m2

parc.C. XXX - trvalé travne porasty vo vymere 123 m2

parc.C. XXX/X - trvalé travne porasty vo vymere 399 m2

parc.C. XXX - trvalé travne porasty vo vymere 99 m2

parc.C. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 151 m2

parc.C. XXXX - trvalé trdvne porasty vo vymere 267 m2

parc.C. XXXX - trvalé tradvne porasty vo vymere 618 m2

parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 590 m2,

patria do vlastnictva

- navrhovatelke v 1/ rade spoluvlastnicky podiel 480/128550-in

- navrhovatelke v 2/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelovi v 3/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelke v 4/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelovi v 5/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelovi v 6/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelke v 7/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelke v 8/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelke v 9/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelke v 11/ rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in

- navrhovatelovi v 10/ rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-in

- navrhovatelke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-in

- navrhovatelke v 13/ rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-in.

-odporkyni v 2/rade spoluvlastnicky podiel 160/128550-in

-odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 480/128550-in

-odporcovi v 12/rade spoluvlastnicky podiel 160/128550-in

- odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 80/128550-in

- odporcovi v 14/rade spoluvlastnicky podiel 80/128550-in

Odporkyne v 1/ a 4/rade su povinné zaplatit navrhovatelom v 1/az 8/rade a 10/az 13/rade nahradu trov
konania v sume 364,50eur a nahradu trov pravneho zastupenia v sume 3.859,99eur na ucet pravneho
zastupcu navrhovatelov v 1/az 8/a10/az13/rade JUDr. Petra Koscelanského, &€.U. XXXXXXXX/XXXX
vedeny vo S., a.s., do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.



Navrhovatelke v 9/rade a odporcom v 2/,3/,12,/13,/14/rade nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Navrhovatelia v 1/ az 13/ rade sa podanym navrhom domahali proti odporcom urcenia,
Ze su spoluvlastnikmi nehnutelnosti v kat. Uz. F., zapisané na LV &.XXXX,XXXX,XXXX,XXXX,
XXXX, XXX, XXXX blizSie Specifikované v navrhu a jeho doplneniach a rozsSireni. Navrh zdévodnili tym,
Ze sporné nehnutelnosti zapisané v kat. Uz. F. nadobudli tak, Ze M. Z. kipnopredajnou zmluvou v Ziline
dfia 4.11.1946 predal nehnutelnosti v rovnakom pomere V. P. F.. O., mal. $. 0., 0. 0., S. 0., P. 0.4
zast. matkou a zak. porucnic¢kou N. O. F.. Z. za kapnu cenu 18.000,-K¢és., ktora bola aj vyplatena.
Zmluva bola porugensky schvalena OS Zilina pod &.k. Nc 314/47. Original zmluvy sa stratil, uchoval
sa len jej odpis. Zmluva nebola pozemnokniZne zapisana. Kupujuca V. P. zomrela, pravni nastupcovia
st navrhovatelia v 2/ -6/ rade v rovnakom pomere, S. O. zomrel, dediémi st navrhovatelia v 7/ aZ
11/ rade v rovnakom podiele. Odporkyfia v 3/ rade je P. F.. O.. M. Z. zomrel dfia 19.1.1967 v Ziline,
pravnymi nastupcami su odporkyne v 1/ a 4/ rade . Kipnopredajna zmluva je pravoplatna aj ked nebola
zapisana v pozemkovej knihe, lebo podla O.Z. z 25.10.1950 ¢&. 141/1950 Zb., zapis v pozemkovej knihe
nebol povinny. Dalej uviedli, Ze im svedé&i aj vydrzanie podla §-u 115,116 O.Z. Do uzivania predmetnych
nehnutelnosti vstapili drazobnou kipou vedenou u OS v Ziline &.k. E5362/31, nehnutelnosti uzivaju
spokojne a neruSene doteraz. Chcu si usporiadat vlastnictvo k predmetnym nehnutefnostiam a ziskat
LV, preto maju naliehavy pravny zaujem na uréeni, Ze su spoluvlastnikmi spornych nehnutelnosti v
podieloch, ako su uvedené v rozSirenom a zmenenom navrhu.

Po zruSeni rozsudku prvostupriového sudu, ktory Ciasto€ne vyhovel navrhu navrhovatelov, navrhovatelia
podanim zo dna 21.10.2013 rozsirili a zmenili navrh s tym, ze rozsudkom Okresného sudu Topol¢any
5C/1/2001-994 zo dna 20.2.2012 urcené, ze nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci F., okres G. D. O.,
kat. uz. F. zapisané v liste vlastnictva €. 1241 ako parc.¢. 2665 - lesné pozemky vo vymere 1822 m2
a parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5509 m2 (na mene odporkyne v 1. rade pod B10 v podiele
8/64-in a na mene odporkyne v 4. rade pod B7 v podiele 8/64-in) patria do vlastnictva - Zalobkyni v 1. rade
spoluvlastnicky podiel 480/9600-in-, zalobkyni v 2. rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in,- Zalobcovi v 3.
rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in,- zalobkyni v 4. rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in, -zalobcovi
v 5. rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in, - zalobcovi v 6. rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in,-
zalobkyni v 7. rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in, - zalobkyni v 8. rade spoluvlastnicky podiel
48/9600-in,- Zalobkyni v 9.rade spoluvlastnicky podiel 48/9600-in,-zalobkyni v 11.rade spoluvlastnicky
podiel 48/9600-in, - zalobcovi v 10. rade spoluvlastnicky podiel 16/9600-in, - zalobkyni v 12. rade
spoluvlastnicky podiel 16/9600-in,- Zalobkyni v 13. rade spoluvlastnicky podiel 16/9600-in,- Zalovanej
v 2. rade spoluvlastnicky podiel 160/9600-in, - Zalovanej v 3. rade spoluvlastnicky podiel 480/9600-in-,
Zalovanému v 12. rade spoluvlastnicky podiel 160/9600-in, - Zalovanému v 13. rade spoluvlastnicky
podiel 80/9600-in- zalovanému v 14. rade spoluvlastnicky podiel 80/9600-in a dalej tym istym rozsudkom
bolo uréené, ze nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci F., okres G. D. O., kat. Uz. F. zapisané v liste
vlastnictva €. XXXX ako parc.€. XXXX - orna p6da vo vymere 2082 m2 parc.. XXXX - orna pdda
vo vymere 1152m2 parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5127 m2 parc.C. XXXX - orna pbéda vo
vymere 1456 m2 parc.C. XXXX - ornéd péda vo vymere 1370 m2 parc.6. XXXX - lesné pozemky vo
vymere 3193 m2 parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3701 m2 parc.¢. XXXX - lesné pozemky vo
vymere 1447 m2 parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3919 m2 parc.€. XXXX - lesné pozemky
vo vymere 3007 m2 parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3088 m2 parc.C. XXXX/X - lesné
pozemky vo vymere 3960 m2 parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1766 m2 parc.. XXXX -
lesné pozemky vo vymere 1369 m2 parc.€. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1141 m2 parc.€. XXXX -
trvalé travne porasty vo vymere 5614 m2 parc.C. XXXX - orna p6da vo vymere 8218 m2 parc.¢. XXXX
- trvalé travne porasty vo vymere 3429 m2 parc.c. XXXX/X - trvalé travne porasty vo vymere 1175
m2 parc.C. XXXX - orna pdda vo vymere 1818 m2 parc.€. XXXX - orna pdda vo vymere 1498 m2
parc.€. XXXX - orna pdda vo vymere 608 m2 parc.C. XXXX - orna pdda vo vymere 640 m2 parc.C.
XXXX - orna pdda vo vymere 154 m2 parc.c. XXXX/X - orna pdéda vo vymere 72 m2 parc.6. XXXX
- orna p6da vo vymere 1204 m2 parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2492 m2 (na mene
odporkyne v 1.rade pod B2 v podiele 1/2-ica a na mene odporkyne v 4. rade pod B1 v podiele 1/2-
ica) patria do vlastnictva - zalobkyni v 1.rade spoluvlastnicky podiel 60/300-in,- Zalobkyni v 2. rade
spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zalobcovi v 3. rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zzalobkyni v 4.
rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zzalobcovi v 5. rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zalobcovi v



6. rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zalobkyni v 7.rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zalobkyni
v 8.rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zalobkyni v 9. rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,-
Zalobkyni v 11. rade spoluvlastnicky podiel 12/300-in,- Zalobcovi v 10. rade spoluvlastnicky podiel 2/300-
in,- zalobkyni v 12. rade spoluvlastnicky podiel 2/300-in,- Zalobkyni v 13.rade spoluvlastnicky podiel
2/300-in,- Zalovanej v 2. rade spoluvlastnicky podiel 20/300-in,- Zalovanej v 3. rade spoluvlastnicky
podiel 60/300-in,- Zalovanému v 12. rade spoluvlastnicky podiel 20/300-in,- Zalovanému v 13.rade
spoluvlastnicky podiel 10/300-in,- Zalovanému v 14. rade spoluvlastnicky podiel 10/300-in.

Krajsky sud v Nitre svojim rozsudkom 5C0/103/2012 zo dna 3.5.2013 tento vyrok sudu prvého stupria
potvrdil, priCom v8ak v dévodoch rozsudku zaroveri na strane 13 v prvom odstavci konstatuje, Ze v
pripade nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXXX Zalobcovia Ziadali menej ako im prinaleZi (prinalezi im
podiel 1/4-iny v pomere k celku, pri€om omylom Zalovali podiel 1/5-iny) a vychadzajuc z hore uvedeného
ako aj z tej skutoCnosti, ze sud je pri tomto druhu konania viazany Zalobnym petitom, je mozné
konstatovat, Ze odporkyniam v 1. a 4. rade z nehnutelnosti zapisanych na tomto liste vlastnictva zostala
este vymere spolu 480/9600-in.Dalej krajsky sud konstatuje, Ze obdobna je aj situacia v LV &. XXXX, kde
odporkyniam v 1. a 4. rade patri kaZdej spoluvlastnicky podiel 1/2-iny, t.j. spolu 1/1-ine, pri€¢om uréenie
vySKky spoluvlastnickych podielov pre navrhovatefov a z ¢asti aj odporcov predstavuje 296/300-in, ¢o je
0 4/300-iny menej. Aj tento spoluvlastnicky podiel (4/300-iny) zostane spolu odporkyniam v 1. a 4. rade,
nakolko aj v tejto Casti nebol uplatneny v Zalobnom navrhu. Po zisteni tejto skuto&nosti sa ustdlilo, Ze
Zalobcovia skuto€ne v pripade oboch listov vlastnictva Zalovali menej ako im zo zakona prindlezi (stalo
sa tak iba chybnym opisom vy3ky spoluvlastnickych podielov do Zalobného petitu) avSak ni€¢ im nebrani
tomu, aby sa mohli napravy tejto chyby domahat v rdmci tohto stale prebiehajuceho sudneho konania o
ur€enie vlastnickeho prava medzi tymi istymi u€astnikmi a na zaklade tych istych skutkovych a pravnych
zisteni, tymto rozSirenim Zaloby, pretoze sa to da napravit iba takymto spésobom, priCom poukazujem
na zisteny skutkovy a pravny stav a na celé vykonané dokazovanie tejto potvrdzujucej Casti rozsudku
sudu prvého stupna (v ziadnom pripade sa nejedna o res iudicata), pri€om som zistil, Ze pokial sa tyka
vySky spoluvlastnickych podielov k nehnutelnostiam zapisanym v LV &. XXXX, k chybe doSlo tym, Zze u
Zalobcov v 2. az 11. rade bol Zalovany spoluvlastnicky podiely 48/9600-in pre kazdého, pri€om spravne
malo byt 96/9600-in pre kazdého a u Zalobcov v 10., 12. a 13.rade bolo Zalovanych 16/9600-in, pricom
spravne malo byt Zalovanych pre kazdého 32/9600-in.

Pokial sa tyka vysky spoluvlastnickych podielov zapisanych v liste vlastnictva €. XXXX k chybe doSlo
tym, Ze u Zalobcov v 10., 12. a 13. rade bol Zalovany spoluvlastnicky podiel 2/300-iny pre kazdého,
pricom spravne malo byt Zalovanych pre kazdého 4/300-iny.

Navrhovatelia Ziadali, aby sud ur€il, Ze nehnutefnosti nachadzajuce sa v obci F., okres G. D. O., kat.
Uz. F.A. zapisané v liste vlastnictva &. XXXX ako parc.&. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1822
m2 a parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5509 m2 (na mene odporkyne v 1. rade pod B10 v
podiele 8/64-in a na mene odporkyne v 4. rade pod B7 v podiele 8/64-in) patria do vlastnictva,-zalobkyni
v 2. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurCenych),- Zalobcovi
3. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurenych),- Zalobkyni
4. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurCenych),- Zalobcovi
5. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurCenych),- zalobcovi
6. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurCenych),- Zalobkyni
v 7. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neur&enych),- Zalobkyni v
8. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- Zalobkyni v 9.
rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- Zalobkyni v 11.
rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- Zalobcovi v 10.
rade spoluvlastnicky podiel daldich chybajucich 16/9600-in (doteraz neurCenych),- Zzalobkyni v 12.
rade spoluvlastnicky podiel daldich chybajucich 16/9600-in (doteraz neurCenych),- Zalobkyni v 13.
rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 16/9600-in (doteraz neur&enych) a dalej ur€i, Ze
nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci F., okres G. D. O., kat. Uz. F. zapisané v liste vlastnictva &. XXXX
ako, parc.C. XXXX - orna pdda vo vymere 2082 m2, parc.&. XXXX - orna péda vo vymere 1152m2,
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5127 m2, parc.C. XXXX - orna péda vo vymere 1456 m2 ,
parc.C. XXXX - orna pdda vo vymere 1370 m2 , parc.8. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3193 m2,
parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3701 m2, parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1447
m2, parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3919 m2, parc.&. XXXX - lesné pozemky vo vymere
3007 m2, parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3088 m2, parc.. XXXX/X - lesné pozemky vo
vymere 3960 m2, parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1766 m2, parc.6. XXXX - lesné pozemky
vo vymere 1369 m2, parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 1141 m2, parc.€. XXXX - trvalé travne
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porasty vo vymere 5614 m2, parc.C. XXXX - orna péda vo vymere 8218 m2, parc.&. XXXX - trvalé travne
porasty vo vymere 3429 m2, parc.C. XXXX/X - trvalé travne porasty vo vymere 1175 m2, parc.g. XXXX
- orna pbéda vo vymere 1818 m2, parc.&. XXXX - orna pdda vo vymere 1498 m2, parc.¢. XXXX - orna
pdda vo vymere 608 m2, parc.C. XXXX - orna pdda vo vymere 640 m2, parc.C. XXXX - orna pdda vo
vymere 154 m2, parc.. XXXX/X - orna pdda vo vymere 72 m2, parc.. XXXX - orna pdda vo vymere
1204 m2, parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2492 m2 (na mene odporkyne v 1.rade pod B2 v
podiele 1/2-ica a na mene odporkyne v 4. rade pod B1 v podiele 1/2-ica) patria do vlastnictva - Zalobcovi
v 10. rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 2/300-in (doteraz neurlenych),- Zzalobkyni v
12.rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 2/300-in (doteraz neuréenych),- Zalobkyni v 13. rade
spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 2/300-in (doteraz neuréenych).TaktieZ navrhovatelia zmenili
navrh s tym, Ze Krajsky sud v Nitre citovanym rozsudkom 5Co0/103/2012-1085 zo diia 3.5.2013 rozsudok
sudu prvého stupria 5C/1/2001 zo dria 20.2.2012 o ur&enie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam,
ktoré su teraz zapisané v LV & XXXX, C.. XXXX, C.. XXX V. C.. XXXX pre kat. uz. F. - ide o tzv.
urbarsky majetok zrusil a vratil na dalSie konanie z dévodu, Ze rozsudok sudu prvého stupfia vo svojom
odbvodneni postrada ,presved&ivost™ a vec nespravne pravne posudil, ked urcil vlastnicke pravo k tymto
nehnutefnostiam iba v prospech zalobkyni v 1. rade, &im konal v rozpore s § 4 ods. 1 zak.¢. 181/1995
Z.z. a prikazal, aby sa sud dalej ur€enim tohto vlastnickeho prava zaoberal a vyporiadal sa s prisluSnymi
zakonnymi ustanoveniami zak.¢. 229/1991 Zb., zak.¢. 81/1949 Zb. a zak.¢. 2/1958 Zb.

Z doteraz vykonaného dokazovania a skutkového a pravneho posudenia veci v Casti, ktora je uz
t.€. pravoplatne v ramci tohto sporu uréena a rozsudena, je potrebné skonstatovat, Zze je nesporne
preukazané, ze predmetné nehnutelnosti zalobcovia a ich pravni predchodcovia - vratane urbarskeho
majetku - nadobudli kipnou zmluvou zo 14.11.1946. Na zaklade tejto kupnej zmluvy boli sporné
nehnutelnosti odkdpené od pravneho predchodcu M. Z. Zalovanych v 1.a 4. rade a bolo preukazané, ze
kupitelia vstupili do dobromyselnej nikym nerudenej drzby predmetnych nehnutefnosti a nadobudli k nim
vlastnicke pravo vydrzanim. Predmetné nehnutelnosti Zalobcovia a pripadne ich pravni predchodcovia
uzivali od roku 1946 v dobrej viete, Ze im vlastnicky patria a ich dobromysefnost nebola nikym a ni¢im
naruSena ani spochybriovana pocas celej doby. V tomto smere poukazuju na vykonané dokazovanie
a zasadny pravny nazor okresného aj krajského sudu. K podaniu Zaloby boli Zalobcovia odkazani na
zaklade vtedy prebiehajuceho tzv. ROEP-u v katastri obci F. a v ramci sudneho sporu zistili, Ze Zalované
si dali vlastnicke pravo po ich pravnom predchodcovi, od ktorého v roku 1946 tieto nehnutelnosti
kupili, prededit a na zaklade toho boli zapisané ako vlastni¢ky do prisludnych listov vlastnictva. Pokiafl
sa tyka konkrétne nehnutelnosti, ktoré su zapisané v LV & XXXX, C.. XXXX, C.. XXX V. C.. XXXX,
tj. urbarsky majetok, tieto Zalobcovia taktiez nadobudli v roku 1946 - tak ako vyplyva zo znenia
bodu 1. kiipnopredajnej zmluvy zo dna 4.11.1946. Svojim charakterom sa jedna o spolo¢né lesy a o
pasienky zo spolo¢ného lesa a teda sa podla toho na ne okrem iného vztahoval aj pravny rezim zak.c.
2/1958 Zb., kde z § 2 ods. 1 vyplyva, Ze spolo¢né lesy sa odovzdali do obhospodarovania krajskej
spravy lesov a z § 3 ods. 1 vyplyva, Ze pasienky zo spolo€ného lesa boli vy€lenené a odovzdané
do obhospodarovania jednotnému rolnickemu druzstvu, ak bolo v obci zalozené, inak ich odovzdalo
uzivatefom spolo&nych pasienkov. Z tohto zakona je vyznamny a délezity § 9 ods. 1, z ktorého
vyplyva, Ze odovzdanie spolo¢nych lesov do obhospodarovania nedotyka sa doterajSich vlastnickych
pomerov spolognych lesov. Clenovia zruSenych Gtvarov zostavaju spoluvlastnikmi spoloénych lesov v
pomere podla svojich pomerov. Sporny urbarsky majetok v predmetnych listoch vlastnictva predstavuje
spoloéné lesy a pasienky zo spolo€ného lesa. O tejto skuto&nosti svedCi i potvrdenie SpoloCenstva
vlastnikov urbarskych lesov - F., W. P. zo dfia 6.9.2013, ktoré potvrdzuje, Ze nehnutefnosti zapisané v
LV & XXXX, C.. XXXX, C.. XXX V. C.. XXXX kat. 0z. F. s spolo&né lesy a pasienky zo spolo&ného
lesa, ktoré vetky su vytvorené z pdvodnej pkn.vl.&. X kat. Uz. F.. Dalej potvrdzuju, Ze tento majetok
nikdy nebol v obhospodarovani jednotného rolnickeho druzstva a tieto boli vzdy vyuzivané v prospech
urbarnikov obce F. a nikdy si na tieto nehnutelnosti nerobili narok ani stat, ani druzstvo. Preto sa na
uvedené nehnutelnosti nemohol vztahovat zak.¢. 81/1949 Zb., podla ktorého urbarsky majetok presiel
do vlastnictva prislusného jednotného rolnickeho druzstva dfiom jeho zaloZenia, t.j. do socialistického
vlastnictva, tak ako to namietaju Zalované.

Pre Zalobcov je podstatna ta skutoCnost, ze predmetné nehnutelnosti zalobcovia, resp. ich pravni
predchodcovia, v roku 1946 odkupili, odvtedy ich v dobrej viere, Ze im vlastnicky patria uzivali a
nadobudli k nim vlastnicke pravo titulom vydrzania. Pokial' boli tieto nehnutelnosti aj nejaki dobu v
uzivani pofnohospodarskeho druzstva, s poukazom na rozhodnutie Najvy$Sieho sudu SR R44/1996
odovzdanie pozemkov do uZivania JRD nepreruSuje plynutie vydrzacej lehoty. KedZe zmluva z roku
1946 nebola zavkladovana do pozemkovej knihy a nasledne ani do katastra nehnutelnosti, formalne
tam ako vlastnik stale figuroval predavajuci M. Z., po nadobudnuti u€innosti zak.¢. 229/1991 Zb. keby



Zalobcovia aj o prave nejakej restitacie vedeli, nemohli by si ho uplatnit, pretoZe ako vlastnik bol formalne
v pkn. vl. stéle zapisany pdvodny vlastnik zapisany M. Z.. Tato skutonost v8ak Ziadnym spdsobom
nenarusila ani dobromyselnost Zalobcov, ani presvedCenie, Ze im tieto nehnutefnosti vlastnicky patria.
Kupou predmetnych nehnutefnosti v roku 1946 eSte =za platnosti uhorského obyc€ajového prava
vstupili Zalobcovia, resp. ich pravni predchodcovia do dobromyselnej drzby predmetnych nehnutelnosti
a vykonom ich prava predmetné nehnutefnosti vydrzali, aj podfa zak.c. 141/1950 Zb. (tzv. stredny
obdiansky zakonnik), ale nepochybne ho nadobudli podfa suasne platného ob&ianskeho zakonnika a to
uginnostou novely tohto zakona €. 509/1991 Zb., ktora nastala diiom 1.1.1992, ktora zaviedla opatovne
indtitut vydrzania bez akychkolvek obmedzeni. Pokial ide o ndmietku Zalovanych, Ze Zalobcovia
nehnutefnosti nemohli nadobudnut podlfa zak.€. 141/1950 Zb. pre prekazku, ktoru vytvoril zak.c.
81/1949 Zb. (socialistické vlastnictvo, ktoré nemohlo byt predmetom vydrzania), Zalobcovia sa svojho
vlastnickeho prava domahaju s poukazom na zakonné ustanovenia su¢asného obgianskeho zakonnika,
ktorého uginnost’ nastala diiom 1.1.1992 a to najma §§ 129, 130, 132 a 134, pretoZe je nepochybné,
Ze predmetné nehnutefnosti oni, resp. ich pravni predchodcovia uzivali dobromyselne, nerudene, v
dobrej viere, Ze im vlastnicky patria minimalne po dobru 10 rokov a z pohladu su¢asného obd&ianskeho
zdkonnika a citovanych ustanoveni, nie su vObec pravne relevantné ustanovenia zak.c. 81/1949 Zb.
v nadvaznosti na zak.¢. 141/1950 Zb. Je potrebné pritom vychadzat' zo zauzivanej sudnej praxe a
to konkrétne zo vSeobecne znameho rozhodnutia najvyssieho sudu SR €. R83/2002, ktory riesi tzv.
spatnu ucinnost novely oblianskeho zakonnika €. 509/1991 Zb. u€innej od 1.1.1992 tykajucej sa plynutia
vydrzacej doby. Z tohto rozhodnutia vyplyva: Vlastnikom nehnutelnosti sa po&inajuc diom 1.1.1992
stane osoba, ktora ma nehnutefnost’ v opravnenej drzbe nepretrzite po dobu 10 rokov, a to i v pripade,
Ze sa stala opravnenym drzitefom pred 1. januarom 1992; do doby opravnenej drzby pre vydrzanie treba
zapocitat' aj dobu pred tymto dfiom. Z uvedeného rozhodnutia najvy3Sieho sudu vyplyva, Ze Zalobcovia
sa titulom vydrzania stali vlastnikmi predmetnych nehnutelnosti uz diiom 1.1.1992, kedzZe ich mali v
opravnenej nepretrzitej drzbe od roku 1946 a teda aj minimalne 10 rokov pred 1.1.1992 (teda
postaduje 10 rokov od 1.1.1982 do 1.1.1992, &o Zalobcovia nepochybne spinaji). Kedze krajsky sud
vo svojom rozhodnuti uvadza, Ze sud prvého stupfia rozhodol nespravne a nespravne aplikoval zak.¢.
181/1995 Zb. v platnom zneni, najma § 4 ods. 1, ked urcil vlastnicke pravo v prospech Zalobkyne v 1.
rade, €o je podfa neho nezdkonné, na zaklade tohto nazoru krajského sudu menia v mene Zalobcov
petit podanej Zaloby tykajaci sa nehnutelnosti zapisanych v predmetnych listoch vlastnictva tak, Ze
spoluvlastnicke podiely, ktoré su teraz zapisané na Zalované v 1. a 4. rade, Ziadaju urCit v prospech
Zalobcov v spoluvlastnickych podieloch, ktoré im prinalezia.

Princip pre vypocet vysky spoluvlastnickych podielov Zalobcov je rovnaky ako je uvedeny v liste, ktory
bol adresovany sudu dia 21.11.2011.V sulade s kipnou zmluvou z 4.11.1946, na zaklade ktorej doslo
k prevodu nehnutelnosti uvedenych v tejto zmluve a hore Specifikovanych, vlastnicke pravo na zaklade
tejto zmluvy preslo na kupujlcich - V. P., F.. O. v podiele 1/5-iny,- S. O. v podiele 1/5-iny,- O. O. (H. O. P,,
F.. O.) v podiele 1/5-iny,-S. O. (H. S. N., F.. O.) v podiele 1/5-iny,- OL. O. (H. P. T., F.. O.) v podiele 1/5-iny,
z hore uvedeného vyplyva, Ze zakladom pre vypocet vySky spoluvlastnickeho podielu je podiel 1/5-iny.
Z pbvodnych vlastnikov uvedenych v kipnej zmluve z roku 1946 Zije iba Zalobkyria na 1. mieste S. N.,
rod. O. a Zalovana na 3. mieste P. T., F.. O., ktorych podiely si nezmenené. Podiel 1/5-iny pévodne
patriaci V. P., F.. O. sa stal predmetom dedenia a jej pravnym nastupcom a to Zalobkyni v 2. rade S.
Z. prinalezi podiel 1/25-iny, zalobcovi v 3. rade A. P. v podiele 1/25-iny, Zalobkyni v 4. rade V. A. podiel
1/25-iny, Zalobcovi v 5. rade M. P.S. podiel 1/25-iny, Zalobcovi v 6. rade F. P. podiel 1/25-iny. Podiel 1/5-
iny pdvodne patriaci S. O. sa stal predmetom dedenia a jeho pravnym nastupcom a to Zalobkyni na
7. mieste O. U. prindlezi podiel 1/25-iny, Zalobkyni na 8. mieste V. A. podiel 1/25-iny, Zalobkyni na 9.
mieste U. H. podiel 1/25-iny, Zalobkyni na 11. mieste C. H. podiel 1/25-iny, po ich dalSom surodencovi
zomr. O. C., F.. O. prindlezia podiely a to zalobcovi na 10. mieste M. C. podiel 1/75-ina, Zalobkyni na
12. mieste O.F. C. podiel 1/75-iny a Zalobkyni na 13. mieste G. C. podiel 1/75-iny. Dal$i podiel 1/5-iny
patril neb. O. P, F.. O., po ktorej dedi€mi su Zalovana na 2. mieste V. W., ktorej prinalezi podiel 1/15-
iny, Zalovany na 5. mieste S. P., ktorému prindleZi podiel 1/15-iny a detom po jej neb. sestre O. G, F..
P. a to Zalovanému na 13.mieste L. G. prinalezi podiel 1/30-iny a Zalovanému na 14. mieste F. G. podiel
1/30-iny. V liste vlastnictva €. XXXX pre obec F. kat.uz. F. v ¢asti B LV/ Vlastnici je pod B198 podiel
96/10284-in zapisany na Zalovanu v 4. rade L. S. a pod B273 podiel 96/10284-in zapisany na Zalovanu
v 1. rade G. A., t.,j. spolu predmetom ur&enia vlastnictva je podiel vo vyske 192/10284-in.

Vychadzajuc z hore vysvetleného matematického uréenia podielov pre Zalobcov bolo potrebné déjst k
spolo&nému menovatelovi, ktory je v tomto pripade 1542600, t.z. celok parciel zapisanych v LV €. XXXX
tvori 1542600/1542600-in, predmetom uréenia je teda 28800/1542600-in (L. S. 14400/1542600-in, G.
A. 14400/1542600-in).



Na zaklade toho k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v obci F., kat.uz. F. zapisanych v liste vlastnictva
€. XXXX, parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 41234 m2 parc.C. XXXX - lesné pozemky
vo vymere 68124 m2 parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 1978 m2, parc.&. XXXX -
lesné pozemky vo vymere 6938 m2 , parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 5318 m2, prinalezi
- Zalobkyni v 1. rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,- Zalobkyni v 2. rade spoluvlastnicky
podiel 1152/1542600-in,- Zalobcovi v 3.rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 4.rade
spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobcovi v 5.rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,-
Zalobcovi v 6. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 7. rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- Zalobkyni v 8. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 9. rade
spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- zalobkyni v 11. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-
in,- Zalobcovi v 10. rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,- Zalobkyni v 12. rade spoluvlastnicky
podiel 384/1542600-in,- Zalobkyni v 13. rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in.V liste vlastnictva
€. XXX pre obec F. kat.uz. F. v €asti B LV/ Vlastnici je pod B208 podiel 96/10284-in zapisany na
Zalovanu v 4. rade L. S. a pod B288 podiel 96/10284-in zapisany na Zalovanu v 1. rade G. A, t,.
spolu predmetom urCenia vlastnictva je podiel vo vySke 192/10284-in.Vychadzajuc z hore vysvetleného
matematického ur€enia podielov pre Zalobcov bolo potrebné dbjst’ k spolo&nému menovatelovi, ktory
je v tomto pripade 1542600, t.z. celok parciel zapisanych v LV & XXXX tvori 1542600/1542600-in,
predmetom ur€enia je teda 28800/1542600-in (L. S. 14400/1542600-in, G. A. 14400/1542600-in). Na
zaklade toho k nehnutelnostiam nachadzajicim sa v obci F., kat.uz. F. zapisanych v liste vlastnictva &.
XXX, parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 3723 m2 parc.6. XXXX - lesné pozemky vo vymere
1675 m2, parc.€. XXXX - zahrady vo vymere 972 m2, parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2117
m2, parc.C. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2488 m2,parc.¢. XXXX - lesné pozemky vo vymere 2110
m2,parc.C. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 3187 m2, parc.C. XXXX/X - trvalé travne porasty vo
vymere 228 m2, parc.€. XXXX - trvalé travne porasty vo vymere 2551 m2, parc.€. XXXX - lesné pozemky
vo vymere 4619 m2, parc.6. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 2849 m2, parc.. XXXX/X - trvalé
travne porasty vo vymere 1263 m2, parc.. XXXX - orna pdda vo vymere 365 m2prinalezi - Zalobkyni v 1.
rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,- Zalobkyni v 2.rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-
in,- Zalobcovi v 3.rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 4. rade spoluvlastnicky
podiel 1152/1542600-in,- Zalobcovi v 5.rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobcovi v 6.rade
spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 7. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,-
Zalobkyni v 8.rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 9.rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- Zalobkyni v 11.rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobcovi v 10. rade
spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,-zalobkyni v 12.rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,-
Zalobkyni v 13. rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in.V liste vlastnictva ¢. XXXX pre obec F. kat.l0z.
F. v Casti B LV/ Vlastnici je pod B191 podiel 96/10284-in zapisany na Zalovanu v 4. rade L. S. a pod
B264 podiel 96/10284-in zapisany na Zalovanu v 1. rade G. A., t.j. spolu predmetom ur€enia vlastnictva
je podiel vo vySke 192/10284-in.

Vychadzajuc z hore vysvetleného matematického uréenia podielov pre Zalobcov bolo potrebné déjst
k spoloénému menovatefovi, ktory je v tomto pripade 1542600, t.z. celok parciel zapisanych v LV &.
XXXX tvori 1542600/1542600-in, predmetom urenia je teda 28800/1542600-in (L. S. 14400/1542600-
in, G. A. 14400/1542600-in).Na zaklade toho k nehnutefnostiam nachadzajicim sa v obci F., kat.uz. F.
zapisanych v liste vlastnictva €. XXXX,parc.. XXXX - lesné pozemky vo vymere 157624 m2,parc.c.
XXXX - lesné pozemky vo vymere 78034 m2, parc.€. XXXX/X - lesné pozemky vo vymere 459750 m2,
parc.¢. 1045/1 - lesné pozemky vo vymere 11803 m2, parc.¢. 1045/2 - trvalé travne porasty vo vymere
12079 m2, parc.€. 1046 - lesné pozemky vo vymere 81054 m2, parc.¢. 1048/1 - trvalé travne porasty vo
vymere 9593 m2, parc.€. 1048/2 - lesné pozemky vo vymere 15223 m2, parc.€. 2574/2- lesné pozemky
vo vymere 241097 m2, parc.¢. 2618 - lesné pozemky vo vymere 51630 m2, prinalezi- Zalobkyni v 1. rade
spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,- Zalobkyni v 2. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,-
Zalobcovi v 3. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 4. rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- Zzalobcovi v 5. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobcovi v 6. rade
spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 7. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,-
Zalobkyni v 8. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobkyni v 9. rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- Zalobkyni v 11. rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- Zalobcovi v 10.rade
spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,- Zalobkyni v 12.rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,-
Zalobkyni v 13. rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in. V liste vlastnictva &. 1602 pre obec Rudinska
kat.Uz. Rudinska v &asti B LV/ Vlastnici je pod B244 podiel 8/857-in zapisany na Zalovanu v 4. rade
Idu Valkyova a pod B252 podiel 8/857-in zapisany na Zalovanu v 1.rade Katarinu Potocku, t.j. spolu
predmetom uréenia vlastnictva je podiel vo vySke 16/857-in.



Vychadzajuc z hore vysvetleného matematického uréenia podielov pre Zalobcov bolo potrebné déjst k
spoloénému menovatelovi, ktory je v tomto pripade 128550, t.z. celok parciel zapisanych v LV €.1602
tvori 128550/128550-in, predmetom urlenia je teda 2400/128550-in (Ida Valkyova 1200/128550-in,
Katarina Potocka 1200/128550-in).

Na zaklade toho k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v obci Rudinska, kat.Uz. Rudinska zapisanych
v liste vlastnictva &. 1602, parc.¢. 125 - trvalé travne porasty vo vymere 786 m2, parc.¢. 126/1 - trvalé
trdvne porasty vo vymere 365 m2, parc.C. 127/1 - trvalé trdvne porasty vo vymere 170 m2 , parc.C.
127/2 - trvalé travne porasty vo vymere 80 m2, parc.€. 136 - trvalé travne porasty vo vymere 96m2,
parc.C. 148/2 - trvalé trdvne porasty vo vymere 12 m2, parc.€. 149/2 - zast. plochy a nadvoria vo vymere
83 m2, parc.¢. 149/3 - trvalé travne porasty vo vymere 101 m2, parc.€. 216 - trvalé travne porasty vo
vymere 123 m2, parc.C. 224/2 - trvalé travne porasty vo vymere 399 m2, parc.€. 227 - trvalé travne
porasty vo vymere 99 m2, parc.€. 2595/1 - lesné pozemky vo vymere 151 m2, parc.€. 3413 - trvalé travne
porasty vo vymere 267 m2, parc.¢. 3808 - trvalé travne porasty vo vymere 618 m2 parc.¢. 3859 - trvalé
travne porasty vo vymere 590 m2, prinalezi - Zalobkyni v 1. rade spoluvlastnicky podiel 480/128550-
in,- Zalobkyni v 2. rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- Zalobcovi v 3. rade spoluvlastnicky
podiel 96/128550-in,- Zalobkyni v 4.rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,-Zalobcovi v 5.rade
spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- Zalobcovi v 6.rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- Zalobkyni
v 7.rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- Zalobkyni v 8.rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-
in,- Zalobkyni v 9.rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- Zalobkyni v 11.rade spoluvlastnicky
podiel 96/128550-in,- Zalobcovi v 10.rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-in,- Zzalobkyni v 12.rade
spoluvlastnicky podiel 32/128550-in,- Zalobkyni v 13.rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-in.
Odporkyne v 1/a 4/rade s podanym navrhom nesuhlasili a prostrednictvom pravneho zastupcu sa
vyjadrili tak, Ze Ziadaju konanie zastavit pre prekazku rozhodnutej veci, pretoZe bola podana uréovacia
Zaloba na ur€enie podielov, kde okresny a krajsky sud pravoplatne rozhodli, preto to nie je mozné
zrovnavat so Zalobou o nahradu $kody, nakofko iSlo o urenie vlastnickeho podielu. Je to Cisto
procesnopravne hladisko, o ktorom Ziadali, by sud rozhodol. Pokial ide o otazku hmotného prava, ak by
sud bol iného nazoru, Ze procesne nemdze zastavit, Ziadali tento daldi upraveny navrh zamietnut a to z
dovodov ,Ze je nesporné, Ze bola uzavreta zmluva z roku 1946, je nesporné, Ze tato bola schvalena OS
v Ziline hoci nie za maloletého, Krajsky sud zaujal nazor, Ze uz v &ase, ked sud rozhodol, nadobudol
plnoletost’ a preto uz nebolo potrebné schvalovat, v8ak ani krajsky ani okresny sud sa nezaoberali
z&kladnou otazkou, pre€o nebola vykonand intabulacia tejto zmluvy do pozemkovej knihy, lebo az
vtedy, ked' bol vykonany zapis, sa vlastnictvo nadobudlo. Tento zapis nemohol byt vykonany, ak si
pozrieme datum rozhodovania OS v Ziline a uginnost zakona &. 81/1949 Zb. prave pre prekazku, ze
tento zakon stanovil nadobudnutie vlastnictva ex lege pre JRD Rudinska. Tato pravna prekéazka bola
pric¢inou toho, Ze intabulacia sa nemohla vykonat. KedZze JRD nadobudlo vlastnictvo, pretoze vzniklo
v roku 1949, a nie ako zavadzajucou bolo tvrdené, Ze tam nikdy nebolo, o tom predlozili pravne
relevantné ddkazy, najma zapis do firemného registra, potom je pravne neddévodné, kto v skutoénosti
uzival tieto parcely, pretoZe zo zakona to nadobudlo do vlastnictva druzstvo, kedZe nadobudol u€innost
zakon €. 141/1950Zb., ktory kogentne zakéazal vydrzanie voci tomuto celospoloéenskému vlastnictvu,
nemohli nadobudnut vydrzanie k parcelam, ktoré nevyuzivali vo vyluénom stave, pretoze tam je cely rad
podielovych spoluvlastnikov, byvalych urbarnikov, ktorym tiez vlastnictvo bolo odhaté do JRD Rudinska.
Tvrdenie a predlozenie potvrdenia pozemkového spoloCenstva je pravne irelevantné a nepravdive,
pretoZe uzivanie pozemkov, ktoré pripadli JRD Rudinskd, ni€¢ nemeni na vlastnictve JRD Rudinska,
tiez nie je pravdivé tvrdenie navrhovatelov, ze nemohli byt vy&lenené pozemky pasienkove, ktoré by
mali patrit’ druzstvu. V spise sa nachadza objektivny dékaz- pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie
ONV v Kysuckom Novom Meste zo dha 5.6.1958 &. p6d 9988/1958 les, kde sa konstatuje "zbytok
vymery spolo&ného lesného majetku, t.j. 6 hektarov, 14 arov, 92 m2 tvoria plochy pasienkové, ktoré
boli vy€lenené JRD so spolo€nym hospodarenim v Rudinskej na zaklade zakona €. 81/1949 Zb.". Toto
rozhodnutie je pravoplatné a v zmysle § 35 OSP je sud tymto pravoplatnym rozhodnutim viazany.
Nasledne prichadza do ucinnosti zakon &.2/1958, ktory zruSil obhospodarovanie urbarskeho majetku
v ostatnom, a to v lesnom majetku, &o bolo zapisané na zaklade zakona pod Cd.169 dfia 18.5.1959
do pozemkovej knihy aj ked tieto zapisy neboli uz konstitutivne, vychadzalo sa zo zapisnice zo dna
14.5.1958, ktora sa nachadza v sudnom spise a v zmysle § 9 ods.2 k tymto lesnym pozemkom
vzniklo podielové spoluvlastnictvo byvalych urbarialistov zase ex lege (zo zakona). Nakoniec prichadza
rozhodnutie po roku 1990, ked bolo treba majetok z vlastnictva druzstva JRD Rudinska dostat’ spat,
ked bolo potrebné odovzdat obhospodarovanie lesov podielovym spoluvlastnikom, ktori vznikli v zmysle
zékona &.2/1958. Na toto zase existuje pravoplatné rozhodnutie OU Kysucké Nové Mesto zo dia
15.9.1998 €. PD 12135-001/1998, ktoré navratilo vlastnictvo pévodnym urbarialistom a to v sulade so



zakonom ¢&. 330/1991 Zb., ked bolo postupované podfa §-u 37 ods.1 tohto zakona a bolo vydavané na
zaklade splnomocneného zastupcu tymto byvalym urbarialistom , pri€¢om osoby, ktoré nemali vykonané
dediCské prava, pretoZze sa nemohlo prededit, kedZe do tohto ¢asu prijatia zakona &. 330/1991 Zb.
neboli evidovani na LV u vtedy prisluSnej spravy geodézie a nasledne u spravy katastra, ktora bola
zalozena zak.€. 265/1991Zb. musel pozemkovy urad vydat toto restituéné rozhodnutie a takto na list
vlastnictva sa dostal Jozef Svoboda na zaklade zakonnych a pravoplatnych rozhodnuti, na zaklade tohto
evidovaného vlastnictva porucitela, mohlo byt vykonané dodato¢né prejednanie dedistva zase v sulade
s OSP a preto tieto podiely zakonnym spésobom zdedili odporkyne v 1/a 4/rade. Z vy3Sie uvedeného
preto pravny nazor, ktory si osvojil aj odvolaci sud, ktory v3ak napadli ako nespravny- nemohlo déjst
k vydrzaniu druzstevného vlastnictva a podielového spoluvlastnictva byvalych urbarialistov, kedZe
z&kon €. 2/1958Zb. nedovoloval uzZivat tieto pozemky Ziadnej sukromnej osobe a ak ich uzivali, uZivali
ich protipravne bez najomného vztahu & uz s druzstvom alebo $tatnymi lesmi. Dalej na minulom
pojednavani bol uvedeny alternativny navrh, Ze vydrzanie sa méze posudzovat podfa § 134 OZ, ktory
zaviedol zakon €. 509/1991 Zb. Opatovne zotrvavaju na tom, Ze tu absentovala 10 ro¢na vydrzacia
doba, pretoZze do 13.10.1998 toto bolo v druZzstevnom vlastnictve a obhospodarovani statnych lesov,
az pravoplatné rozhodnutie pozemkového uUradu z 15.9.1998, ktoré sudu zaslali, znamenalo navrat
vlastnictva byvalych urbarnikov. KedZe Zalobcovia nevyuZili institat, ¢ uz § 13 zakona &. 229/1991
Zb. alebo § 37 ods.1,2 zdkona &. 330/19991 Zb. a na z&klade listin, svedeckych dbkazov si tieto
prava neuplatnili, zanikli tym v8etky prava podla § 37 ods.2 zakona ¢&. 330/1991 Zb. dha 31.12.1995.
Preto nasledne od roku 2001 podanim takejto Zaloby nemohli tieto zakonné predpisy a pravoplatné
rozhodnutia zmenit ani sudy vydrZzanim ako sa to snaZia prezentovat’ a preto aj z tychto pravnych hladisk
Ziadali ndvrh zamietnut. Do pozornosti sudu aj v tomto $tadiu davaju, Zze ucastnikmi konania pri uréeni
podielového spoluvlastnictva aj v su€asnosti musia byt vSetci spoluvlastnici.

Odporcovia v 2/a 3/rade rade a 12/, 13/ a 14/rade, ktori sU Zzalovani na strane odporcov, z dévodu,
Ze nechceli vystupovat na strane navrhovatefoy, tito s navrhom navrhovatelov suhlasili a podali na
tunajSom sude diia 23.10.2013 vzajomny navrh s tym, Ze pravny stav vydrzania vlastnickeho prava sa
vztahuje aj na nich, pretoze odporkyria v 3/rade je pdvodna kupujica z kiipnej zmluvy zo dia 4.11.1946
v podiele 1/5-iny a odporcom v 2/a13/az14rade patri 1/15ina po Mérii Ondruskovej .Vzjomny névrh
sa tyka nehnutelnosti zapisanych na LV €. 1877,1602,937,1979 pre kat. Uz Rudinska s tym, Ze pokial
ide o nehnutefnosti zapisané na LV €. 1877 kat. iz Rudinska - odporkyni v 3/rade patri spoluvlastnicky
podiel 5760/1542600-in, odporkyni v 2/rade- 1920/1542600-in, odporcovi v 12/rade-1920/1542600-
in, odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600in a odporcovi v 14/rade-960/1542600-
in. Pokial ide o nehnutefnosti zapisané na LV €. 937 - odporkyni v 3/rade patri spoluvlastnicky
podiel 5760/1542600-in, odporkyni v 2/rade- 1920/1542600-in, odporcovi v 12/rade-1920/1542600-
in, odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600in a odporcovi v 14/rade-960/1542600-
in. Pokial ide o nehnutelnosti zapisané na LV & 1979 - odporkyni v 3/rade patri spoluvlastnicky
podiel 5760/1542600-in, odporkyni v 2/rade- 1920/1542600-in, odporcovi v 12/rade-1920/1542600-
in, odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600in a odporcovi v 14/rade-960/1542600-
in. Pokial ide o nehnutelnosti zapisané na LV €. 1602 - odporkyni v 3/rade patri spoluvlastnicky podiel
480/128550-in, odporkyni v 2/rade-160/128550-in, odporcovi v 12/rade-160/128550-in, odporcovi v 13/
rade spoluvlastnicky podiel 80/128550-in a odporcovi v 14/rade-80/128550-in.

Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dia 20.2.2012 &. k. 5C/1/2001-994, ktorym navrhu navrhovatelov
v celom rozsahu vyhovel. Proti tomuto rozsudku podali odporkyne v 1/a 4/rade odvolanie a Krajsky sud
v Nitre rozsudkom ¢&.k. 5C0/103/2012-1085 zo dfia 3.5.2013 rozsudok sudu prvého stupna o urcenie
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, ktoré su teraz zapisané v LV &. 1877, €. 1602, &. 937 a €.1979
pre kat. Uz. Rudinska - ide o tzv. urbarsky majetok zrusil a vec vrétil na dalSie konanie .

Sud doplnil dokazovanie v intenciach uznesenia odvolacieho sudu a zistil:

V pozemnokniznej viozke &. 126 kat. (iz. Rudinska parc.&. 2665- les Durkov vrch o vymere1.750m2a a
parc.&. 2678- les Durkov vrch o vymere 5.398m2 bol pod B 8 ako spoluvlastnik nehnutelnosti v podiele
16/64-in zapisany Jozef Svoboda titulom drazobnej kupy (2. juna 1939 pod ¢€.d. 3479 )

V pozemnokniznej vlozke €.401, kat. Uz. Rudinska boli zapisané parc.€. 111- zahrada vnutornost’ o
vymere 695m2, parc.¢. 112/1-dom s.¢€. 70- hosp. budovy a dvor vnutornost 463m2, parc.&. 2603- rofa o
vymere 2414m2, parc.C. 2609 -les o vymere 4654m2, parc.¢. 2610 - rofa o vymere 1410m2, parc.¢. 2611-
rofa o vymere 1410m2, parc.€. 2623- les o vymere 3215m2, parc.C. 2624- les o vymere 3719m2, parc.C.
2625- les o vymere 1475m2, parc.¢. 2626-les o vymere 3913m2, parc.¢. 2642- les o vymere 3059m2,
parc.C. 2644- les o vymere 3128m2, parc.€. 2650/2- le o vymere 3974m2, parc.¢. 2652- les o vymere
1799m2, parc.C. 2658- les o vymere 1383m2, parc.C. 2664- les o vymere 1104m2, parc.¢. 2673m2 -



pasienok o vymere 5548m2, parc.§. 2677- rola o vymere 8096 m2, parc.&. 2681-luka (Durkov vrch -
vSetky parcele), parc.€. 2682/1-luka o vymere 1134m2, parc.C. 2684 -rofa o vymere 1788m2,parc.c.
2704- rola o vymere 1493m2, parc.¢. 2708-rofa o vymere 590m2, parc.¢. 2714- rola o vymere 626m2,
parc.C. 2724-rofa o vymere 203m2, parc.t. 2734- rola o vymere 701m2, parc.€.2735 rofa o vymere
867m2, parc.C. 2741- rofa o vymere 1187m2, parc.¢. 2775 -les o vymere 2606m2, parc.¢. 2779- luka
o vymere 1474m2, parc.€. 2780/1- luka o vymere 614m2 bol zapisany pod B1 Jozef Svoboda titulom
drazobnej kupy ( 2. juna 1939 pod &.d. 3479.

V pozemnokniznej vlozke &. 419 kat. Uz. Rudinska, - Urbarsky majetok, parc.¢. 110 zahrada - vnutornost
1959m2 bol pod B 1 ako spoluvlastnik nehnutelnosti v podiele 2/3-iny zapisany Jozef Svoboda titulom
draZobnej kupy (2. juna 1939 pod ¢&.d. 3479)

Z identifikacie parciel vyplynulo, Ze parcely od parc.€.2603 po parc.C. 2780/1 z pk.vl. €. 401 kat. az.
Rudinska boli zapisané do registra CKN na LV &. 1235 kat. (z. Rudinska, parc.¢. parc.¢. 2665 -a parc.c.
2678 z pk.vl.&. 126- boli zapisané na LV. &. 1241 kat. (z. Rudinska.

Nehnutelnosti zapisané v pozemnokniznej vlozke €. 419 boli zapisané na LV &. 1589, v sulade s udajom
pod poradovym Cislom 33 tejto pkn. vlozky aj podiely spolo&ného lesa a pasienku zapisaného v pkn.vl.¢.
2 pre kat. Uz. Rudinska, teraz zapisané na LV €. 1877,1602,937,1979 pre kat. uz. Rudinska.

Z vypisu z LV €.1235 pre kat. Uz. Rudinska vyplynulo, Ze spoluvlastniCkami nehnutelnosti- parc.¢. 2603-
orna pbda o vymere 2082m2, parc.€. 2604- orna pdda o vymere 1152m2, parc.¢. 2609-lesné pozemky
o vymere 5127m2, parc.¢. 2610- orna péda o vymre1456m2, parc.¢. 2011-orna péda o vymere 1370m2,
parc.¢. 2623- lesné pozemky o vymere 3193m2, parc.&. 2624- lesné pozemky o vymere 3710m2, parc.C.
2625-lesné pozemky o vymere1447m2, parc.C. 2626-lesné pozemky o vymere 3919m2, parc.¢. 2642-
lesné pozemky o vymere 3007m2, parc.C. 2644-lesné pozemky o vymere 3088m2, parc.¢. 2650/2-
lesné pozemky o vymere 3960m2, parc.¢. 2652- lesné pozemky o vymere 1766m2, parc.¢. 2658-lesné
pozemky o vymere 1369m2, parc.€. 2664 -lesné pozemky o vymere 1141m2, parc.C. 2673-trvalé travne
porasty o vymere 5614m2, parc¢. 2677- orna péda o vymere 8218m2, parc.¢ .2681 - trvalé travne porasty
0 vymere 3429m2, parc.C. 2682/1-trvalé travne porasty o vymere 1175m2, parc.€. 2684- orna pbéda o
vymere 1818m2, parc.€. 2704- orna pdda o vymere 1498m2, parc.€. 2708- orna pdda o vymere 608m2,
parc.C. 2714- orna pdda o vymere 640m2, parc.C. 2724- orna péda o vymere 154m2, parc.¢. 2734/2-
orna pdda o vymere 72m2, parc.¢. 2741- orna pdda o vymere 1204m2, parc.C. 2775 - lesné pozemky o
vymere 2492m2 su: PHDr. Ida Valkyova v spoluvlastnickom podiele1/2-ica, a JUDr. Katarina Potocka v
spoluvlastnickom podiele1/2-ica , titul nadobudnutia: Osved&enie o dedistve ¢.D 814/99-50/00, t.¢. po
Ciasto€nom potvrdeni rozsudku zo dia 20.2.2012 ¢. k. 5C/1/2001-994 v podiele spolu 4/300-iny.

Z vypisu z LV €. 1241 pre kat. Uz. Rudinska vyplynulo, Ze spoluvlastnikmi nehnutefnosti- parc.¢. 2665 -
lesné pozemky o vymere 1822m2 a parc.€. 2678- lesné pozemky o vymere 5509m2 su: Imrich Maracek
v spoluvlastnickom podiele 14/64, Pavol Chudy v podiele 3/64-iny, Spiarikova Anna -podiel 3/64-iny,
Spiarikova Anna (Malikova Supicova) podiel 12/64, Jozefina Malikova Supicovéa v podiele 6/64-in, Zofia
Malikova Supicova -6/64, PHDR. Ida Valkyova v spoluvlastnickom podiele 8/64, titul nadobudnutia:
OsvedCenie o dediCstve €.D 814/99-50/00, Anna B Malikova-2/64, JUDr. Katarina Potocka -8/64, titul
nadobudnutia: Osved¢&enie o dedi€stve €.D 814/99-50/00, Terézia Malikova 2/64-iny, t.&. po Ciastocnom
potvrdeni rozsudku zo dha 20.2.2012 &. k. 5C/1/2001-994 v podiele spolu na odporkyne v 1/a 4/rade
- 480/9600-in.

Na liste vlastnictva €. 1877, parc.€. 1013 - trvalé travne porasty vo vymere 41234 m2, parc.€. 1014 - lesné
pozemky vo vymere 68124 m2, parc.¢. 1015 - trvalé trdvne porasty vo vymere 1978 m2,parc.¢. 1035 -
lesné pozemky vo vymere 6938 m2, parc.¢. 1037 - lesné pozemky vo vymere 5318 m2 su zapisané ako
spoluvlastni¢ky odporkyfia v 1/ rade pod B273 v podiele 96/10284-in a odporkyria v 4/ rade pod B 198
v podiele 96/10284 -in, titul nadobudnutia: OsvedCenie o dedi¢stve €.D 814/99-50/00. Ide o urbarsky
majetok.

Na liste vlastnictva €. 1602 kat. uz. Rudinska, parc.¢. 125 - trvalé travne porasty vo vymere 786 m2,
parc.C. 126/1 - trvalé travne porasty vo vymere 365 m2,parc.¢. 127/1 - trvalé travne porasty vo vymere
170 m2, parc.C. 127/2 - trvalé travne porasty vo vymere 80 m2, parc.¢. 136 - trvalé travne porasty
vo vymere 96m2,parc.¢. 148/2 - trvalé travne porasty vo vymere 12 m2, parc.¢. 149/2 - zast. plochy a
nadvoria vo vymere 83 m2, parc.¢. 149/3 - trvalé travne porasty vo vymere 101 m2, parc.¢. 216 - trvalé
tradvne porasty vo vymere 123 m2, parc.€. 224/2 - trvalé travne porasty vo vymere 399 m2,parc.C. 227 -
trvalé travne porasty vo vymere 99 m2,parc.¢. 2595/1 - lesné pozemky vo vymere 151 m2, parc.€. 3413
- trvalé travne porasty vo vymere 267 m2, parc.¢. 3808 - trvalé travne porasty vo vymere 618 m2,parc.¢.
3859 - trvalé travne porasty vo vymere 590 m2, su zapisané ako spoluvlastni¢ky odporkyna v 1/ rade
pod B 252 v podiele 8/857-in a odporkyna v 4/ rade pod B 244 v podiele 8/857-in, titul nadobudnutia:
OsvedCenie o dedi¢stve ¢.D 814/99-2328/2000 .



Nehnutefnosti nachadzajuce sa v obci Rudinska, okres Kysucké Nové Mesto, kat.Uz. Rudinska zapisané
v liste vlastnictva €. 937 ako parc.E. 1038 - lesné pozemky vo vymere 3723 m2, parc.¢. 1039 - lesné
pozemky vo vymere 1675 m2, parc.€. 1040 - zahrady vo vymere 972 m2, parc.€. 1041 - lesné pozemky
vo vymere 2117 m2, parc.€. 1042 - lesné pozemky vo vymere 2488 m2,parc.C. 1043 - lesné pozemky vo
vymere 2110 m2,parc.C. 1047 - trvalé travne porasty vo vymere 3187 m2,parc.¢. 1048/3 - trvalé travne
porasty vo vymere 228 m2, parc.€. 1049 - trvalé travne porasty vo vymere 2551 m2,parc.¢. 2594 - lesné
pozemky vo vymere 4619 m2,parc.C. 2595/2 - lesné pozemky vo vymere 2849 m2,parc.¢. 3252/1 -
trvalé travne porasty vo vymere 1263 m2parc.€. 3320 - orna pdda vo vymere 365 m2,sU zapisané na
mene odporkyne v 1/ rade pod B 288 v podiele 96/10284-in a odporkyne v 4/ rade pod B 208 v podiele
96/10284-in), titul nadobudnutia: OsvedZenie o dedi¢stve €.D 814/99-50/00 . Ide o urbarsky majetok.
Nehnutefnosti nachadzajuce sa v obci Rudinska,okres Kysucké Nové Mesto, kat.Uz. Rudinska zapisané
v liste vlastnictva &. 1979 ako parc.€. 1026 - lesné pozemky vo vymere 157624 m2,parc.¢. 1036 - lesné
pozemky vo vymere 78034 m2,parc.¢. 1044/1 - lesné pozemky vo vymere 459750 m2,parc.¢. 1045/1 -
lesné pozemky vo vymere 11803 m2,parc.¢. 1045/2 - trvalé travne porasty vo vymere 12079 m2,parc.c.
1046 - lesné pozemky vo vymere 81054 m2,parc.C. 1048/1 - trvalé travne porasty vo vymere 9593
m2,parc.C. 1048/2 - lesné pozemky vo vymere 15223 m2,parc.C. 2574/2- lesné pozemky vo vymere
241097 m2,parc.C. 2618 - lesné pozemky vo vymere 51630 m2 su zapisané na mene odporkyne v 1/
rade pod B 264 v podiele 96/10284-in a na mene odporkyne v 4/ rade pod B 191 v podiele 96/10284-in,
titul nadobudnutia : OsvedZenie o dediCstve €.D 814/99-50/00. Ide o urbarsky majetok.

Z osvedc&enia o dedistve D814/99-32, Dnot 124/99 zo dna 2.11.1999, pravoplatné dria 18.11.1999
vo veci dodato¢ného prejednania dedi€stva vyplynulo, Ze po zomr. Jozefovi Svobodovi, nar.
2491910, zomr. 16.1.1967 boli dediCkami odporkyne v 1/ a 4/ rade kazda v 7?-ici a
tieto zdedili nehnutefnosti v kat. Uz. Rudinska zapisané na mene porucitela v pk.vl.
¢.401,parc.¢.111,112/1,2603,2604,2609,2610,2611,2623,2624,2625,2626,2642,2644,2650/2,2652,2658,2664,267 3,261
spolo€ného lesa a pasienku zapisaného na strane A vl. .2 v 192/10284 pod B 1/v 1/1 v KN -1/1-ina
pkn. parc.€. 111,112/1 v stave neidentickom , ostatné parcely zapisané na LV &. 1235, parc.€. 2779a
2780/1 v stave neidentickom, 192-10284- in zo spolo€ného lesa a pasienku zapisanych na strane A
vl.€. 2, vedené v pozemkovej knihe vo vl.€.401 v hodnote 31.978,-Sk, v pk.vl.€. 419 parc.€. 110 pod B
1v 2/3 v KN,- 2/3-iny pkn. parc. €. 110 v stave neidentickom v hodnote 5.224,-Sk, pozemky v kat. Gz.
Rudinska vedené na LV &. 937 -192/10284 -in v honote 8.478,93,-Sk, LV €.1241 -16/64in-parc.¢. 2665-
lesny pozemok o vymere 1822m2, parc.€. 2678- lesny pozemok o vymere 5509m2 v hodnote 733,10 Sk.
Z kupnopredajnej zmluvy zo dfia 4.11.1946 (&l. 455-456 spisu) vyplynulo, Ze tato zmluva bola uzavreta
medzi: Jozefom Svobodom, bytom zo Ziliny a kupujicimi: Annou Ondruskovou rod Maragkovou,
obyvatelkou v Neslusi ¢.d. 57 a maloletymi: Stefanom Marackom, Mariou Marackovou, Vlastou
Marackovou, Ofgou Marackovou, obyvatelmi v Rudinskej zast. matkou a zak. poru¢ni¢kou Barborou
Marackovou rod. Stuchlikovou, obyvatefkou v Rudinskej €.d., akoZto kupitelmi v rovhakom pomere,
dolupodpisaného dria a roku . Predmetom kupnej zmluvy bod bodom 1/ boli nehnutefnosti nachadzajuce
sa v kat. Uz. Rudinska a zapisané v pozemnokniznych vlozkach &. 126 pod B8, ¢islo 401 pod B1, &islo
419 pod B1.Dalej sa v tomto bode uvadza, ze skutoéne ide o odpredaj vetkych nehnutelnosti, ktoré
odpredavatel nadobudol drazobnou kipou vedenou u okresného stdu v Ziline pod &is. E5362/31 a jeho
uznesenim radového ¢&isla 95 zo diia 12.aprila 1939 prevedené bolo viastnicke pravo na odpredavatela v
pozkn. harkoch €&is. 55,159, 221 a 226. kat. uzemia Rudinska za kupnu cenu 18.000,-K¢&s, ktora mala byt
podla bodu 3/ zmluvy predavajucemu vyplatena, o mal uznat’ podpisanim kdpnej zmluvy. Z uznesenia
C314/47 (€l. 457 spisu) vyplynulo, Ze sa schvaluje vrchnoporu¢ensky menom mal. Marie, Vlasty a Ofgy
Mara&kovych- Okresny sud v Ziline dfia 26.1.1949. Chyba tu malol. Stefan Maragek.

Z dokladu na ¢&l. 459 spisu vyplynulo, Ze dfia 20.11.1947 mal prijat na vyrovnanie veci prenasky 400,-
Ké&s Dr. Pavel Jankov¢in, advokat v Ziline.

Z potvrdenia Rolnhickeho druzstva Rudina zo dfia 15.7.2009 ( &l. 460 spisu) vyplynulo, Ze predmetné
nehnutelnosti nespravovalo ani nespravuje ich JRD.

Vlastnicke pravo pre kupujucich nebolo vloZzené do pozemkovej knihy.

Z pisomne podanej svedeckej vypovede Marie Mizerovej (&l. 556 spisu) zo dfia 14.10.2009 vyplynulo, Ze
tato Cestne prehlasila, ze nehnutelnosti v kat.uz. Rudinska zapisané v pk.vl. €. 126 pod B8, ¢€is.401pod
B1 a &is.419 pod B1 uzivala a dodnes neru$ene uziva rodina Stefana Maracka a jeho manzelky Barbory
Maragkovej rod. Stuchlikovej, byva v blizkosti uvedenych nehnutelnosti v susedstve rodiny neb. Stefana
Maracka a od detstva si pamatd, Ze k ziadnej zmene uzivatelov tychto pozemkov nedoslo.



Anna Madurova (€l. 558 spisu) drfia 10.2.2010 Cestne prehlasila, Ze nehnutefnosti v kat.uz. Rudinska
zapisané v pk.vl. €. 126 pod B8, &is.401pod B1 a €is.419 pod B1 uzivala a dodnes neruSene uziva rodina
Stefana Maracka a jeho manzelky Barbory Maragkovej rod. Stuchlikovej, byva v blizkosti uvedenych
nehnutelnosti v susedstve rodiny neb. Stefana Maracka a od detstva si pamata, Ze k Ziadnej zmene
uzivatelov tychto pozemkov nedoslo.

Agnesa Marackova (&l. 559 spisu) dnia 10.2.2010 Cestne prehlasila, Ze nehnutefnosti v kat.uz. Rudinska
zapisané v pk.vl. €. 126 pod B8, &is.401pod B1 a €is.419 pod B1 uzivala a dodnes neruSene uziva rodina
Stefana Maracka a jeho manzelky Barbory Maragkovej rod. Stuchlikovej, byva v blizkosti uvedenych
nehnutelnosti v susedstve rodiny neb. Stefana Maracka a od detstva si pamata, Ze k Ziadnej zmene
uzivatelov tychto pozemkov nedoslo.

Matej Malik (¢l. 560 spisu) dfia 10.2.2010 Cestne prehlasil, Ze nehnutefnosti v kat.uz. Rudinska zapisané
v pk.vl. €. 126 pod B8, ¢is.401pod B1 a &is.419 pod B1 uzivala a dodnes nerudene uziva rodina
Stefana Maracka a jeho manzelky Barbory Maragkovej rod. Stuchlikovej, byva v blizkosti uvedenych
nehnutelnosti v susedstve rodiny neb. Stefana Maracka a od detstva si pamata, Ze k Ziadnej zmene
uzivatefov tychto pozemkov nedoslo.

Anna Dolinajova (&l. 561 spisu) dia 10.2.2010 Cestne prehlasila, Ze sa citi od narodenia az do dneSného
dia vlastnikom nehnutelnosti v kat.Uz. Rudinska zapisané v pk.vl. €. 126 pod B8, &is.401pod B1 a
Cis.419 pod B1, nepozna Ziadnych Svobodovych, Potockych a Valkyovych.

Z potvrdenia Obce Rudinska zo dna 10.2.2010 (¢l. 600 spisu)vyplynulo, Z2e Maria Ondrudkova
rod. Marackova, nar. 6.6.1938, zomr. 16.11.2006, bytom Rudisnkd 248, platila dan =z
nehnutefnosti za parc.C. - =zast. plochy a zahrady KN & 181,179,183,182 o vymere
1.249m2, TTPKN1272/1,1272/4,2604,2704,2708,2714,2741,2603,2610,2611,2673,2677,2681,2682/1,2684
o vymere 32011m2.

Z dokladov na ¢&l .601 az 615 spisu vyplynulo, Ze Barbore Marackovej bolo Radou MsNV v Rudinskej
oznamené dna 23.6.1959, Ze je treba na dodavku sena 42kg, na Statny nakup 8 kg, diha 23.1.1960
zaslala Rada MsNV v Rudinskej Barbore Marackovej list, v ktorom sa uvadza, Ze nema zaplatenu
domovu dar za rok 1960a aby ju zaplatila, tieZ jej bola zaslana upomienka na zaplatenie dfia 23.1.1960,
z listu Rady MsNV v Rudinskej zo dfia 12.5.1961 vyplynulo, Ze predpisuju Barbore Marackovej dodavku
sena na rok 1961 -35 kg, z oznamenia Rady MsNV v Rudinskej zo dha 126.6.1962 vyplynulo, Ze
oznamuju, Ze pristapia k vykupu sena, z oznamenia MsNV Rudinska zo dna 5.2.1968 vyplynulo, Ze
Stefan Maragek ma odovzdat dodavku zemiakov 400kg a vajec 350kusovv roku 1968, upozornenim
zo dia 27.9.1962 Barbore Marackovej bolo oznamené, Zze ma urCené odovzdat 776kg. zemiakov.Z
dokladov na &l. spisu 607-615 vyplynulo, Ze Barbora Marackova mala odovzdat dodavky masa, vajec,
mlieka, zemiaky.

Pravnymi nastupcami po zomr. odporkyni v 2/ rade: Maria Ondrudkova, zomr. 16.11.2006 su odporcovia
v 2/ a 12/ az 14/rade na zaklade OsvedcCenia o dedi¢stve sp.zn. 30D/1005/2006, D Not 399/2006.

Po zomr. odporkyni v 11/ rade je pravnou nastupkyrfou Terézia Malikova - odporkyna v 11/ rade na
zaklade Osvedcenia o dedi¢stve sp.zn. 15D/554/2007.

Z potvrdenia Spolo€enstva viastnikov urbarskych lesov, Rudinska- Dolna obec - predsedu Mateja Malika
zo dha 19.9.2013 na Ziadost navrhovatefov (€l. 1132 spisu) vyplyva, Ze nehnutelnosti zapisané na
LV &€. 937,1877,1979 a 1602 pre obec Rudinska, kat. Uz. Rudinskd su spolo€né lesy a pasienky zo
spoloéného lesa, ktoré su vytvorené z pk. Vlozky €.2 kat. iz. Rudinska. Jedna sa o spolocné lesy a
pasienky zo spolo&ného lesa, ktoré su od nepamati urbarskym majetkom, ktory nikdy nebol v uzivani a
obhospodarovani Jednotného rolnickeho druzstva. Tieto nehnutelnosti boli vzdy vyuZivané v prospech
urbarnikov obce Rudinska, sluzili a slizia urbarnikom na lesnicku €innost, pripadne ako pracovné a
manipulaéné plochy na skladku vytazeného dreva, pracovného materialu. Na predmetné nehnutelnosti
si nikdy nerobili narok ani $tatne lesy ani druZstvo, vzdy boli povazované za majetok urbarnikov. Statne
lesy mali tento majetok v uzivani, v rdmci zakona o reétitucii bol naspat vrateny tento majetok urbariatu,
ktory vykondva na nehnutefnostiach lesnicku ¢innost’ .

Z rozhodnutia odboru pofnohospodarstva a lesného hospodarstva rady ONV v Kysuckom Novom
Meste €. P6d 9988/1958 les zo dnia 5.6.1958 (¢€l. 1193spisu) vyplyva, Ze lesné spologenstvo byvalych
urbarialistov obce Rudinska bolo podfa §-u 1 zak.¢. 2/19587b.SNR zrusené. Toto spoloCenstvo uzivalo
spoloény lesny majetok o celkovej vymere 105.46,92 ha a hospodareni spravovalo sa ustanoveniami
. dielu zak.€. XIX/1898. V dbsledku toho odbor pofnohospodarstva a lesného hospodarstva rady ONV
odovzdava do obhospodarovania: 1. Podla §-u 2 ods.1 zak.€. SNR €.2/1958 Zb. SNR nehnutelnosti
zapisané v pozemkovej knihe kat. uz. Rudinska vo vloZzke ¢€.2 parc.&. 1014,1026,1035,1036,
1037,1038,1041,1042,1043,1044/1,1045/1,1046,2574/2,2584,2595,2618,1048/2 o celkovej vymere
99,32ha Krajskej sprave lesov v Ziline. Zbytok vymery spolo&ného lesného majetku t.j. 6.14,92ha tvoria



plochy pasienkové, ktoré boli vy¢lenené Jednotnému rolnickeho druzstvu so spolo€nym hospodarenim
v Rudinskej na zaklade zak.¢. 81/1949Zb.

Z podnikového registra Okresného sudu v Ziline pod & 1258 FIRM 4428/49 (&l. 1207-1210spisu)
vyplyva, Zze Jednotné rolnicke druzstvo v obci Rudinskd vzniklo 15.12.1949.

Z dokladu na ¢€&l. 1212 spisu vyplyva, Ze Okresny urad Kysucké Nové Mesto schvalil dia 16.9.1998
register vlastnickych prav pre katastralne uzemie Rudinska a takto schvaleny register sa zapiSe do
katastra nehnutefnosti v zmysle zakona €. 330/1991 Z.z.

Z listu Okresného uradu Kysucké Nové Mesto, katastralny odbor zo dha 16.1.2014 (&1.1213 spisu)
vyplyva, Ze na Ziadost' odporkyne v 1/rade odpovedaju: Na pévodny list vlastnictva &. v937 v kat.
Uz. Rudinska bol zapisany Jozef Svoboda pod por.6. 208 v zmysle zdpisu registra vlastnickych
prav pod polozkou vykazu zmien 108/98 (Rozhodnutie OU Kysucké Nové Mesto, odbor pozemkovy,
polnohospodarstva a lesného hospodarstva.

Z dokladu na ¢&l. 1217 spisu- identifikacia parciel majetku Spolo€enstva vlastnikov urbarskych lesov
Rudinska dolna obec zo dna 10.1.2014 vyplyva, toto pozemkového spolo€enstvo vydava nasledovné
vyjadrenie. Parcely €. 1013 a 1015 vedené na LV €. 1877 ako trvalé travnaté porasty (dalej len TTP) su
v skuto€nosti lesnymi porastami vedenymi v lesnom hospodarskom plane pod €. 1434A,1434B a 1437.
Parcely &. 1045/2 a 1048/1 vedené na LV €. 1979 ako TTP su v skuto&nosti lesna pdda vedené v lesnom
hospodarskom plane pod1440B a 1435. Parcele ¢.125,126/1,127/1,127/2,136,148/2,149/2,149/3,216,
224/2227,3413,3808,3859 su vedené na LV €. 1602 ako TTP - su v skutoénosti brehové plochy okolo
miestneho potoka a sluZia ako manipulaéné plochy pri uskladfiovani dreva a ako brehové porasty.
Parc.€. 1944/2,1944/3,1040,3252/1a 3320 vedené na LV ¢&. 937 su tak isto manipulaénymi plochami na
okraji potoka a cestnej komunikacie, sluzia ako sklady dreva a brehové porasty. Parc.€. 1047,1048/3a
1049 vedné na LV €. 937 ako TTP su v skuto€nosti lesnymi porastami vednymi v LHP pod €. 1440A,
1440B 1440C 1508A. Na uvedenych parceliach nikdy nehospodarili JRD, ostané parcele cedné na LV
ako lesna pbda su lesnymi porastami, vetky tieto parcele tvoria jednotnu a nedelitelnu su¢ast majetku
ich spoloCenstva.

Z odpovede Okresného uradu Zilina, pozemkova a lesny odbor zo dha 16.1.2014 vyplyva, Ze
na nehnutelnosti z pdvodnej majetkovej podstaty PKV. &2 v su€asnosti zapisané na LV &.
1877,1602,937,1979, v kat. Uz. Rudinska nebol uplatneny restituény narok.

Uznesenim &.k. 5C/1/2001-1182 zo dnfia 31.10.12013 sud pripustil rozSirenie a zmenu navrhu
navrhovatelov podla ich podania zo dfia 21.10.2013.

Podla §-u 80 pism.c) OSP, navrhom na zacatie konania mozno uplatnit, aby sa rozhodlo- najma o uréeni
¢i tu pravny vztah alebo pravo je alebo nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem.

Podla §-u 126 ods. 10bcianskeho zakonnika, vlastnik ma pravo na ochranu proti tomu, kto do jeho
vlastnickeho prava neopravnene zasahuje, najma sa moéze domahat vydania veci od toho, kto mu ju
nepravom zadrzuje.

Podla §-u 129 ods.1 Obc&ianskeho z&konnika, drzitefom je ten, kto s vecou naklada ako s vlastnou alebo
kto vykonava pravo pre seba.

Podla §-u 130 ods.1 Ob¢ianskeho zékonnika, ak je drZitel so zretelom na vSetky okolnosti dobromyselny
o tom, Ze mu vec alebo pravo patri, je drzitelom opravnenym. Pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze
drzba je opravnena.

Podla §-u 132 ods.1 Obc¢ianskeho zakonnika, vlastnictvo veci mozno nadobudnut’ kiipnou, darovacou
alebo inou zmluvou, dedenim, rozhodnutim Statneho organu alebo na z&klade inych skuto&nosti
ustanovenych zakonom.

Podla §-u 1zak.C. 181/1995 Z.z. o pozemkovych spologenstvach v zneni neskorsich zmien, tento
zakon upravuje vznik, pravne postavenie, hospodarenie a zanik pozemkovych spolo€enstiev, ako aj
niektoré prava, povinnosti a vzdjomné vztahy ¢lenov pozemkového spolo€enstva.

Podla §-u ods.1,3, 2cit zak. Pozemkovym spologenstvom sa rozumie
a) lesné a pasienkové spoloCenstvo vlastnikov podielov spolo¢nej nehnutelnosti, na ktoré sa
vztahovali pravne predpisy o Uprave pravnych pomerov majetku byvalych urbarialistov (urbarnikov),



komposesoratov a podobnych pravnych utvarov, 1) ktoré sa vydali podla osobitnych pravnych predpisov
2) a boli obnovené ku dru ucinnosti tohto zakona,

b) lesné spoloCenstvo, pasienkové spoloCenstvo alebo pozemkové spoloCenstvo zaloZzené podla
osobitnych predpisov,)

¢) pozemkové spolocenstvo zalozené podla tohto zdkona.

Clenom spoloéenstva podlia odseku 1 su vSetci spoluvlastnici spolo&nej nehnutelnosti.

Ak tento zdkon neustanovuje inak, vztahuju sa na prava a povinnosti vlastnikov podielov spolo¢nej
nehnutelnosti ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

Podla §-u 5 0ds.5,6 cit. zak., Ak niekto o sebe tvrdi, Ze je spoluvlastnikom spolo€nej nehnutelnosti alebo
ma k nej iné pravo, a toto pravo nemdze preukazat prislusnou listinou, spolo€enstvo ho odkaze na
konanie pred sidom, ak svoje pravo nepreukaze inak. Do skon€enia konania pred sudom spoluvlastnik
podla odseku 5 nie je ¢lenom spologenstva.

Podla §-u 16 ods.1,2 cit. zak., SpoloCenstvo vedie zoznam svojich ¢lenov. Do zoznamu sa zapisuje
meno, priezvisko a trvaly pobyt fyzickej osoby, jej rodné Cislo, ndzov a sidlo pravnickej osoby, jej
identifikacné Ccislo, velkost' vlastnickeho podielu spolo€nej nehnutelnosti alebo pocet vlastnenych
podielov a defi zapisu do zoznamu. Do zoznamu E&lenov spoloCenstva sa vyznaclia vSetky zmeny
evidovanych skutodnosti vratane zmien v &lenstve spolodenstva. Clen spoloenstva ma pravo
nahliadnut do zoznamu a Ziadat’ vypisy jeho zapisu zo zoznamu. Organ spologenstva, ktory zoznam
vedie, umozni kazdému, kto osved¢i pravny zaujem, nahliadnut’ do zoznamu.

Podla §-u 1 pism .a) a d),0ds.2,3, zak.¢. 229/1991 Zb.o uprave vlastnickych vztahov k péde a inému
polnohospodarskemu majetku v zneni neskorSich zmien a dodatkov, zakon sa vztahuje na:. a) pédu,
ktora tvori polnohospodarsky pédny fond alebo do neho patri, a v rozsahu ustanovenom tymto zadkonom
aj na pddu, ktora tvori lesny pédny fond,

d) iny polnohospodarsky majetok uvedeny v § 20.

Podla §-u 4 ods.1,2,3 cit. zak., Opravnenou osobou je $tatny ob&an Ceskej a Slovenskej Federativnej
Republiky, ktory ma trvaly pobyt na jej uzemi a ktorého pdda, budovy a stavby patriace k pévodnej
polnohospodarskej usadlosti presli na Stat alebo na iné pravnické osoby v dobe od 25. februara 1948
do 1. januara 1990 spdsobom uvedenym v § 6 ods. 1. Ak osoba, ktorej nehnutelnost presla v dobe
od 25. februara 1948 do 1. januara 1990 do vlastnictva Statu alebo inej pravnickej osoby v pripadoch
uvedenych v § 6, zomrela pred uplynutim lehoty uvedenej v § 13 alebo ak bola pred uplynutim tejto
lehoty vyhlasena za mftvu, st opravnenymi osobami, pokial su $tatnymi obéanmi Ceskej a Slovenskej
Federativnej Republiky a maju trvaly pobyt na jej Uzemi, fyzické osoby v tomto poradi: a) dedi€ zo zavetu,
ktory bol predloZzeny pri dedi€skom konani, ktory nadobudol celé dedi¢stvo,

b) dedi€ zo zavetu, ktory nadobudol viastnictvo, ale iba v miere zodpovedajicej jeho dediskému podielu;
to neplati, ak dediCovi podfa zavetu pripadli len jednotlivé veci alebo prava; ak bol dedi¢ zavetom
ustanoveny len k urCitej Casti nehnutelnosti, na ktord sa vztahuje povinnost vydania, je opravneny iba
k tejto Casti nehnutelnosti,

c) deti a manzel osoby uvedenej v odseku 1, vSetci rovhym dielom; ak dieta zomrelo pred uplynutim
lehoty uvedenej v § 13, su na jeho mieste opravnenymi osobami jeho deti, a ak niektoré z nich zomrelo,
jeho deti, d) rodi¢ia osoby uvedenej v odseku 1,e) surodenci osoby uvedenej v odseku 1, a ak niektory
z nich zomrel, s na jeho mieste opravnenymi jeho deti. V pripadoch uvedenych v § 6 ods. 1 pism. j) su
opravnenymi osobami osoby tam uvedené; ustanovenia odseku 2 pism. ¢) az e) platia obdobne.

Podla §-u 6 ods.1 cit. zak., Opravnenym osobam sa vydaju nehnutefnosti, ktoré presli na Stat alebo
na inu pravnicku osobu v désledku d) odnatia bez nahrady postupom podla zakona SNR ¢&. 81/1949
Zb. SNR o uprave pravnych pomerov pasienkového majetku byvalych urbarnikov, komposesoratov a
podobnych pravnych utvarov, e€) odfiatia bez nahrady postupom podla zakona SNR €. 2/1958 Zb. SNR o
Uprave pomerov a obhospodarovani spolo€ne uzivanych lesov byvalych urbarialistov, komposesoratov
a podobnych utvarov, s) odovzdania do vlastnictva druzstva podla osobitnych predpisov,

Podla § 18 0ds.3 zak.C. 293/1992 Z.z. o uprave niektorych vlastnickych vztahov k nehnutelnostiam,
lehoty na vydrzanie sa neprerusili vznikom uzivacieho prava socialistickej organizacie k nehnutelnosti.
Podla §-u 1,2,3 zak.¢. 2/1958 Sb.n. SNR o Uprave pomerov a obhospodarovani spolo¢ne uzivanych
lesov byvalych urbarialistov, komposesoratov a podobnych utvarov,



Aby sa zabezpedilo lepSie hospodarenie v lesoch, rozvoj lesnej vyroby a plnenie zvySenych uloh nasho
hospodarstva jednotnym a planovitym vyuzitim pokrokovych metdd, techniky a ekonomiky v lesnom
hospodareni,a) zruduju sa utvary byvalych urbarialistov, komposesoraty a podobné spolodenstevné
utvary, ktoré spolo€ne uzivaju lesy, dalej spolo¢enstevné Utvary vytvorené ziskanim lesa podla zakonov
o pozemkovych reformach, b) lesy spolo¢ne uzivané (dalej len "spolo¢né lesy") zruSenymi utvarmi sa
odovzdaju do obhospodarovania krajskym spravam lesov, pripadne jednotnym rofnickym druzstvam)
Spolo¢né lesy odovzdd do obhospodarovania krajskej sprave lesov vykonny organ okresného
narodného vyboru prislusného podla sidla zruSeného utvaru. Ak spolo¢ny les tvori uzemne alebo
hospodarsky osihoteny celok a jeho vymera nepresahuje 50 ha, méZe ho vykonny organ okresného
narodného vyboru odovzdat do obhospodarovania jednotnému rolnickemu druzstvu so spoloénym
hospodarenim. Do vymery odovzdaného lesa sa zapocita lesna plocha, s ktorou vstupili jednotlivi
¢lenovia do druzstva. Spolo&ny les, ktory leZi v katastralnych uzemiach dvoch alebo viacej obci, odovzda
sa do obhospodarovania jednotnému rofnickemu druzstvu v sidle zruSeného utvaru. Pasienky zo
spoloéného lesa vycleni a odovzda vykonny organ okresného narodného vyboru do obhospodarovania
jednotnému rofnickemu druzstvu; ak v obci nie je zaloZzené jednotné rofnicke druzstvo, odovzda ich
uzivatelom spolo¢nych pasienkov.

Podla §u 9 ods.1,2 cit. zak., odovzdanie spolo¢nych lesov do obhospodarovania nedotyka
sa doteraj$ich vlastnickych pomerov spoloénych lesov. Clenovia zru$enych uatvarov ostavaju
spoluvlastnikmi spolo&nych lesov v pomere podla svojich podielov. Pokial spoloéné lesy vlastnil zruseny
Utvar, prechadza vlastnictvo na ¢lenov zruseného utvaru podla zasad vyslovenych v predchadzajucom
odseku. Ak sa velkost podielov jednotlivych &lenov neda zistit, plati, Ze su spoluvlastnikmi kazdy
rovnakym dielom.

Podla §-u 1 zak .&. 81/1949 Zb. SNR 81/1949 Sb.n. SNR o Uprave pravnych pomerov pasienkového
majetku byvalych urbdrnikov, komposesoratov a podobnych pravnych udtvarov, Na rozSirenie a
povznesenie pastevného odchovu dobytka prechadza vlastnictvo k majetku uvedenému v § 2 na
jednotné rolnicke druzZstva, zriadené podla zakona €. 69/1949 Sb. (dalej len jednotné druzstvo), a to
diom vzniku jednotného druzstva. Clenom jednotného druZstva stava sa bez &lenske;j prihlasky kazda
fyzicka osoba, ktora je vlastnikom (spoluvlastnikom) nehnutefného majetku uvedeného v § 2 ai. je
vykonnym rofnikom, alebo2. svojou ucastou méze prispiet k dosiahnutiu cielov jednotného druzstva (§
7 ods. 1 zakona €. 69/1949 Sb.), ak do 14 dni odo dfia uvedeného v § 5 ods. 1 neoznami, Ze sa nemieni
stat’ clenom jednotného druzstva.

Podla §-u 2,3 cit zak.,Ustanovenie § 1 ods. 1 sa vztahuje na

a) spolo¢né nehnutelnosti byvalych urbarnikov, komposesoratov a podobnych pravnych atvarov, ktoré
upravuje zak. ¢l. X/1913,

b) spolo¢né nehnutelnosti pasienkovych spolo€enstiev zriadenych podla zak. ¢l. X/1913, ako aj na
prisludenstvo tychto nehnutefnosti s pravami spojenymi s ich drzbou,

Sucasne s prechodom vlastnictva k majetku uvedenému v § 2 na jednotné druzstvo zanikaju urbare,
komposesoraty a podobné pravne utvary, na ktoré sa vztahuje zak. ¢l. X/1913.

Zakonny ¢lanok X z roku 1913 o nedielnych spoloénych pasienkoch nariadil povinnost’ vSetkych tychto
spoluvlastnikov spoloéného pasienku vstupit do pozemkového spoloéenstva. Pozemkové spoloenstva
a vlastnicke vztahy v rdmci nich boli zakonom &. 2/1958 Zb. SNR prakticky aj pravne zrudené a az
zakonom o pbde ¢&. 229/1991Zb. o uprave vlastnickych vztahov k péde a inému pofnohospodarskemu
majetku boli zase zak.C. 2/1958 o Uprave pomerov a obhospodarovani spolo€ne uzivanych lesov
byvalych urbarnikov, komposesoratov a podobnych pravnych utvarov a zak.¢. 81/1949 Zb, SNR o Uprave
pravnych pomerov pasienkového majetku byvalych urbarnikov, komposesoratov a podobnych pravnych
utvarov zruSené a pravny rezim spoloCenstiev bol obnoveny. Restitdciu a obnovu vlastnictva s pravom
obnovy vSetkych zloZiek vlastnickeho prava zakotvil najmd §6 ods.1 zdkona o péde z roku 1991
pod pism. d) a e ). V roku 1949 vySiel zakon o jednotnych rolnickych druzstvach, tam, kde sa zaloZilo
jednotné druzstvo, automaticky sa stavali jeho ¢lenmi Elenovia spoloCenstva a pasienkovy majetok
preSiel do vlastnictva druzstva, diiom zaloZenia druZstva v obci zaniklo pasienkové vlastnictvo. Bola to
ich likvidacia bez nahrady podfa zak.¢. 81/1949 Zb. SNR. Definitivne zruSenie spoloenstiev obsahoval
neskorsi urbarsky zakon o lesoch €. 2/1958Zb.SNR, potom az zanikom socializmu zakonom €. 229/1991
Zb. sa spolocenstva obnovuju a povazuju za pokracovatela predchadzajucej Struktary. Zakon &. 81/1949
sa vztahoval len na pasienkovy majetok a zakon ¢&. 2/1958 Zb. zasa len na lesny majetok. Zatial ¢o



pasienkovy majetok sa odovzdal do vlastnictva rofnickeho druzstva, lesny majetok sa previedol do
uzivania organizaciam Statneho lesného hospodarstva bez neskorSieho odSkodnenia, pri lesoch sa
v8ak vlastnictvo urbarnikov nezrusilo, urbarnici zostali spoluvlastnikmi bez obmedzeni, nebolo potrebné
pristupit k ziadaniu restiticie. Ob&ania, drobni vliastnici, spoluvlastnici boli zak.¢ 81/1949Zb. vyvlastneni,
teda zbaveni vlastnictva priamo, aj ak sa pozemky v evidencii nehnutelnosti do vlastnictva druzstva
neprepisali. Napravu krivd, ktoré vznikli socializaciou priniesol zak.¢. 229/1991 Zb. o Gprave vlastnickych
vztahov k péde a inému polnohospodarskemu majetku. Podfla tohto zakona sa &lenom spololenstiev
ako opravnenym osobam restituuje ich spoluvlastnicke pravo. Tieto pozemky sa vydavaju, pretoze presli
na Stat alebo druzstvo v dosledku odratia bez nahrady podla zak.¢. 81/1949Zb., podrobnejSie tieto
otazky upravil zakon €. 330/1991Z.z. o pozemkovych Upravach, usporiadani pozemkového vlastnictva,
pozemkovych udradoch, pozemkovom fonde a o pozemkovych spolo€enstvach. V zmysle §-u 37 cit.
Zak. kazdy pdvodny urbarnik, kazdy, komu dnes patri urbarsky pasienkovy podiel, je jeho majitelom,
vlastnikom, spoluvlastnikom, ak si pozZiada o restituciu, teda obrati sa na pofnohospodarske druzstvo
alebo Statny majetok a su€asne aj na pozemkovy urad. Tych spoluvlastnikov, ktorych narok na restittciu
nebol v&as t.j. do konca roka 1992 uplatneny, ich podiely zostavaju nadalej ako nerestituované vo
vlastnictve polnohospodarskeho druZstva, v pripade $tatneho majetku - vo vlastnictve SM.

Pokial ide o osud lesnych pozemkov pri pozemkovych spoloenstvach, v zmysle §-u2 zak.¢. 2/1958
Zb. spolo¢né lesy odovzda do obhospodarovania krajskej sprave lesov vykonny organ okresného
narodného vyboru prisl. podla sidla zruSeného utvaru, podlfa §-u 9 odovzdanie spolo¢nych lesov do
obhospodarovania sa nedotyka doterajSich vlastnickych pomerov spolo€nych lesov, €lenovia zruenych
utvarov ostavaju spoluvlastnikmi spolo&nych lesov v pomere podfa svojich podielov. Obhospodarovatef
opravneny spolocny les uzivat ako vlastnik , nemohol v8ak zatazit ani scudzit. Zakon ¢&. 2/1985
bol zruSeny zakonom o pdde & 229/1991 Zb. o uprave vlastnickych vztahov k péde a inému
polnohospodarskemu majetku. Na tento zakon nadviazal zakon SNR &. 330/1991Zb. a dalSia restituéna
Uprava zakon SNR ¢&. 293/1992 Zb. o uprave niektorych vlastnickych vztahov k nehnutelnostiam.

(Pozemkové pravo, autor: Milan Stefanovic).

Na zaklade doplneného dokazovania, zisteného skutkového stavu ako i jeho pravnej kvalifikacie, viazany
pravnym nazorom odvolacieho sudu, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.
Odvolaci sud pokial ide o Cast predchadzajuceho rozsudku €.k. 5C/1/2001-994 zo dha 20.2.2012,
tykajuceho sa urlenia vySky spoluvlastnickych podielov a tym aj zaroven vlastnickeho prava pre
navrhovatefov v 1/az 13/rade a odporcov v 2/,3/,12/,13,/14/ rade k nehnutelnostiam zapisanym na LV
€. 1589,1241,1235 v kat. Uz. Rudinska (nemajuce charakter urbarskych pozemkov) dospel k zaveru, Ze
navrhovatelia v 1/az 13/rade a odporcovia v 2/,3/,12/,13,/14/rade vydrzali vlastnicke pravo v uvedenych
spoluvlastnickych podieloch a v tejto €asti rozsudok sudu prvého stupria potvrdil. Krajsky sud v Nitre
vo svojom rozsudku 5Co0/103/2012 zo dria 3.5.2013 zaroven v dévodoch rozsudku na strane 13 v
prvom odstavci kon$tatoval, Ze v pripade nehnutefnosti zapisanych na LV €. 1241 navrhovatelia Ziadali
menej ako im prinalezi (prinalezi im podiel 1/4-iny v pomere k celku, priCom Zalovali podiel 1/5-iny)
a vychadzajuc z hore uvedeného ako aj z tej skuto€nosti, Ze sud je pri tomto druhu konania viazany
Zalobnym petitom, je mozné konstatovat, Ze odporkyniam v 1/ a 4/ rade z nehnutelnosti zapisanych na
tomto liste vlastnictva, zostala este vymere spolu 480/9600-in.Dalej krajsky sud konstatoval, Ze obdobna
je aj situacia v LV €. 1235, kde odporkyniam v 1/ a 4/ rade patri kazdej spoluvlastnicky podiel 1/2-iny, t.|.
spolu 1/1-ine, pric¢om ur€enie vysky spoluvlastnickych podielov pre navrhovatelov a z &asti aj odporcov
predstavuje 296/300-in, €o je 0 4/300-iny menej. Aj tento spoluvlastnicky podiel (4/300-iny) zostane spolu
odporkyniam v 1/ a 4/ rade, nakolko aj v tejto €asti nebol uplatneny v Zalobnom navrhu. Po zisteni tejto
skuto€nosti v ramci tohto stale prebiehajuceho sudneho konania o uréenie vlastnickeho prava medzi
tymi istymi u€astnikmi a na zaklade tych istych skutkovych a pravnych zisteni, navrhovatelia v 1/ az 13/
rade rozsirili Zalobu, ktorej rozSirenie sud pripustil uznesenim &.k. 5C/1/2001-1182 zo dna 31.10.12013,
ked v danej veci sa nejedna o res iudicata, priCom bolo zistené, Ze €o sa tyka vySky spoluvlastnickych
podielov k nehnutelnostiam zapisanym v LV &. 1241, u navrhovatelov v 2/ az 9/, 11/ rade bol pévodne
Zalovany spoluvlastnicky podiel 48/9600-in pre kazdého, pri¢om spravne malo byt 96/9600-in pre
kazdého a u navrhovatelov v 10/ 12/ a 13/rade bolo Zalovanych 16/9600-in, pri€om spravne malo byt
Zalovanych pre kazdého 32/9600-in.Pokial sa tyka vySky spoluvlastnickych podielov zapisanych v liste
vlastnictva €. 1235 u Zalobcov v 10/, 12/ a 13/ rade bol Zzalovany spoluvlastnicky podiel 2/300-iny pre
kazdého, priom spravne malo byt Zalovanych pre kazdého 4/300-iny. Sud zdiefla ten zaver, Ze pokial
ide o samotné vydrzanie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam, navrhovatelia v 1/az 13/
rade a odporcovia v 2/,3/,12/ az 14/rade, resp. ich pravni predchodcovia mali k dispozicii "pravny titul"



vstupu do drzby nehnutelnosti, za ktory je potrebné povazovat kipnu zmluvu zo diia 4.11.1946. Tato
zmluva nevyvolala tie pravne ucinky, ktoré vyvolat mala (zmenu vlastnickeho prava z predavajuceho
na kupujucich) a to v désledku jej nezaregistrovania na prislusnej pozemkovej knihe, pricom takyto
zapis mal do konca roku 1950 konstitutivny charakter. Na zaklade oby&ajového prava platného na
uzemi Slovenska do 31.12.1950 bolo mozné vydrzat’ vlastnicke pravo k nehnutelnosti po uplynuti
32 ro¢nej vydrzacej doby, po€as ktorej mal drzitel nehnutelnost v pokojnej a nikym nerusenej drzbe.
Dobromyselnost’ sa v tomto pripade vyZadovala pri vstupe do drzby. Takymto sp6sobom bolo mozné
vydrzat vlastnicke pravo aj v pripade, ked v pozemkovej knihe, ktora mala v tom ¢ase aj hmotnopravny
charakter, bol ako vlastnik uvedeny niekto iny, pricom k takymto situaciam dochadzalo vtedy, ked
prevod vlastnictva z predavajuceho na kupujuceho nebol zaregistrovany v pozemkovej knihe, €o je aj
dany pripad. Vlastnictvo na kupujucich iba na zaklade nezaregistrovanej zmluvy prejst nemohlo, avSak
uvedené v uzivateloch nehnutefnosti mohlo dévodne vyvolat presvedcenie o nadobudnuti vlastnictva k
nehnutelnosti, €o nasledne svedcilo o ich opravnenej drzbe. Podla ust. § 562 Obg&. zakonnika 141/1950
Zb., sa po¢nuc diiom 1.1.1951 ustanoveniami tohto zakona spravovali aj pravne vztahy vzniknuté za
platnosti oby€ajového prava, priCom vydrzacia doba, ktord za¢ala plynut pred 1.1.1951 sa podla §
566 zékona €. 141/1950 Zb. skoncila najneskorSie uplynutim desatrocnej lehoty pocCitanej od 1.1.1951,
ak v8ak neuplynula skér. V suvislosti s posudzovanim vydrzania sud akceptoval kipnu zmluvu z roku
1946 ako pravny titul vstupu do drzby a taktieZ akceptoval aj dobromysefnost uzivatelov predmetnych
nehnutefnosti po€as celej vydrzacej lehoty, ktorej zaciatok plynutia sa zac¢al dia 4.11.1946 a skongil
driom 31.12.1960.

Pravnym titulom vstupu do drzby uvedenych nehnutelnosti na zéklade hore uvedeného bola kipna
zmluva zo diia 4.11.1946, na zaklade ktorej doSlo k prevodu uvedenych nehnutefnosti na kupujucich:
- Annu Ondruskovu rod. Maragkovu v podiele 1/5-iny, - Stefana Maracka v podiele 1/5-iny, - Mariu
Marackovu (teraz Ondruskovu) v podiele 1/5-iny, - Vlastu Marackovu (teraz Bab&ancovu), v podiele 1/5-
iny, - Olgu Marackovu (teraz Francovu) v podiele 1/5-iny. Navrhovatefka v 1/ rade a odporkyna v 3/ rade
ako aj dalsi traja uvedeni kupujuci nadobudli vlastnicke pravo k uvedenym nehnutelnostiam vydrzanim,
ked vydrzacia doba zacala plyndt diiom 4.11.1946 a uplynula v zmysle hore citovanych zékonnych
ustanoveni difiom 31.12.1960 .Pokial ide o podiel 1/5 pévodne patriaci zomr. Anne Ondruskovej rod.
Marackovej, jej pravnymi nastupcami su navrhovatelia v 2/ az 6/rade, ktorym prinalezi kazdému podiel
1/25 -iny. Pokial ide o podiel 1/5 pévodne patriaci zomr. Stefanovi Maragkovi, jeho pravnymi nastupcami
su navrhovatelka v 7/rade az 9/radea 11/ rade, kazdej prinalezi podiel 1/25 -iny. Po zomr. Marii
Heglasikovej rod. Marackovej prinalezia podiely navrhovatelovi v 10/rade a navrhovatelke v 12/a 13/
rade v podiely kazdy 1/75-ina. Dalsi podiel 1/5-iny patril zomr. Marii Ondruskovej rod. Maragkovej, po
ktorej su dedi¢mi odporkyria v 2/ rade, ktorej prinalezi podiel 1/15-iny, odporca v 12/- podiel 1/15-ina
a detom po neb. sestre Marii Kapralikovej rod. Ondrusekovej a to odporom v 13/ a 14/rade kazdému
podiel 1/30-ina. KedZe navrhovatelia v 1/az 13/rade vydrzali vlastnicke pravo k vysSie uvedenym
nehnutelnostiam tak, ako to bolo konstatované uz v rozsudku ¢.k.5C/1/2001- 994 zo dria 20.2.2012,
avSak Ziadali menSi spoluvlastnicky podiel ako im v skuto€nosti patril, €o napravili rozSirenim Zaloby, sud
urcil, Ze nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci Rudinska, okres Kysucké Nové Mesto, kat. Uz. Rudinska
zapisané na liste vlastnictva €. 1241 ako parc.¢. 2665 - lesné pozemky vo vymere 1822 m2 a parc.C.
2678 - lesné pozemky vo vymere 5509 m2 (na mene odporkyne v 1/ rade pod B10 v podiele 8/64-
in a na mene odporkyne v 4/rade pod B7 v podiele 8/64-in) patria do vlastnictva, -navrhovatelke v
2/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovateflovi v
3/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurcenych),- navrhovatelke v
4/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelovi v
5/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurCenych),- navrhovatelovi v
6 /rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelke v
7/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelke v
8/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelke v
9 /rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelke v
11./ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 48/9600-in (doteraz neurCenych),-navrhovatelovi v
10. /rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 16/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelke
v 12/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 16/9600-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelke
v 13/ rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 16/9600-in (doteraz neuréenych) a dalej urcil, Ze
nehnutelnosti nachadzajuce sa v obci Rudinska, okres Kysucké Nové Mesto, kat. Uz. Rudinska zapisané
v liste vlastnictva &. 1235 ako parc.¢. 2603 - orna péda vo vymere 2082 m2, parc.¢. 2604 - orna pdda
vo vymere 1152m2, parc.¢. 2609 - lesné pozemky vo vymere 5127 m2, parc.¢. 2610 - orna pdda vo

~— — — ~—



vymere 1456 m2, parc.€. 2611 - orna péda vo vymere 1370 m2, parc.€. 2623 - lesné pozemky vo vymere
3193 m2, parc.C. 2624 - lesné pozemky vo vymere 3701 m2, parc.€. 2625 - lesné pozemky vo vymere
1447 m2, parc.€. 2626 - lesné pozemky vo vymere 3919 m2, parc.€. 2642 - lesné pozemky vo vymere
3007 m2, parc.€. 2644 - lesné pozemky vo vymere 3088 m2, parc.€. 2650/2 - lesné pozemky vo vymere
3960 m2, parc.€. 2652 - lesné pozemky vo vymere 1766 m2, parc.€. 2658 - lesné pozemky vo vymere
1369 m2, parc.C. 2664 - lesné pozemky vo vymere 1141 m2, parc.C. 2673 - trvalé travne porasty vo
vymere 5614 m2, parc.C. 2677 - orna pdda vo vymere 8218 m2, parc.¢. 2681 - trvalé travne porasty vo
vymere 3429 m2, parc.C. 2682/1 - trvalé travne porasty vo vymere 1175 m2, parc.€. 2684 - orna pdda
vo vymere 1818 m2, parc.¢. 2704 - orna péda vo vymere 1498 m2, parc.€. 2708 - orna péda vo vymere
608 m2, parc.C. 2714 - orna pdda vo vymere 640 m2, parc.C. 2724 - orna pbda vo vymere 154 m2,
parc.C. 2734/2 - orna péda vo vymere 72 m2, parc.C. 2741 - orna péda vo vymere 1204 m2, parc.C.
2775 - lesné pozemky vo vymere 2492 m2 (na mene odporkyne v 1/rade pod B2 v podiele 1/2-ica a
na mene odporkyne v 4/ rade pod B1 v podiele 1/2-ica) patria do vlastnictva - navrhovatelovi v 10/
rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 2/300-in (doteraz neuréenych),- navrhovatelke v 12/
rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 2/300-in (doteraz neurCenych),- navrhovatelke v 13/
rade spoluvlastnicky podiel dalSich chybajucich 2/300-in (doteraz neurcenych).

Pokial ide o nehnutelnosti zapisané na LV & 1877,1602,937,1979 pre kat. Uz. Rudinska, t..
nehnutefnosti urbarske, je tu odliSny rezim institutu vydrzania pri tomto druhu pozemkov. Na tieto
pozemky sa vztahuje odliSna pravna Uprava, ktorou je zak.¢. 181/1995 Z.z. v kontexte ustanoveni zak.¢.
229/1991Zb. Podmienky pre vydrZania vlastnickeho prava k nehnutelnosti uréoval OZ z roku 1950
v ustanoveniach §-u 115,116 ods.1 v spojeni s §145, vydrZzanie bolo vylu¢ené pri nescudzitelnych
veciach, ktoré boli v socialistickom vlastnictve a boli ur€ené na to, aby ich tieto organizacie trvale uZivali.
Odovzdanie pofnohospodarskych pozemkov do uzivania JRD v8ak neprerusovalo plynutie vydrZacej
lehoty (§18 0ds.3 zak.€. 293/19927b.) Vlastnikom nehnutefnosti sa pocinajuc diom 1.1.1992 stane
osoba, ktora ma nehnutelnost v opravnenej drzbe nepretrzite po dobu 10 rokov, a to aj v pripade, ak
sa stala opravnenym drzitelom pred 1. Januarom 1992, do doby opravnenej drzby pre vydrzanie treba
zapocitat' aj dobu pred tymto dfiom.

Z vykonaného dokazovania a skutkového a pravneho posudenia veci v ¢asti, ktora je uz t.€. pravoplatne
v ramci tohto sporu ur€ena a rozsudena, je potrebné skonstatovat, Ze je nesporne preukazané, Ze
predmetné nehnutelnosti navrhovatelia a ich pravni predchodcovia resp. aj odporcovia v 2/,3/ a 12/
az14/rade, resp. ich pravni predchodcovia - vratane urbarskeho majetku - nadobudli kipnou zmluvou
zo0 14.11.1946. Na zaklade tejto kupnej zmluvy boli sporné nehnutefnosti odkupené od pravneho
predchodcu Jozefa Svobodu odporkyni v 1/ a 4/ rade a bolo preukdzané, Ze kupujuci vstupili do
dobromyselnej nikym nerudenej drzby predmetnych nehnutelnosti a nadobudli k nim vlastnicke pravo
vydrzanim. Predmetné nehnutelnosti navrhovatelia aj odporcovia v 2/,3/ a 12/az 14/rade, pripadne ich
pravni predchodcovia uzivali od roku 1946 v dobrej viete, Ze im vlastnicky patria a ich dobromyselnost
nebola nikym a ni¢im naruSena ani spochybriovana pocas celej doby. K podaniu predmetnej Zaloby
boli navrhovatelia odkazani na zaklade vtedy prebiehajuceho tzv. ROEP-u v katastri obci Rudinska
a v ramci sudneho sporu zistili, Ze odporkyne v 1/a 4/rade si dali vlastnicke pravo po ich pravnom
predchodcovi Jozefovi Svobodovi prededit- (od ktorého v roku 1946 tieto nehnutefnosti navrhovatelia
resp. ich pravni predchodcovia a odporcovia, ktori nechceli vystupovat na strane navrhovatelov resp. ich
pravni predchodcovia kupili), a na zaklade toho boli zapisané odporkyne v 1/ a 4/rade ako spoluvlastni¢ky
do prisludnych listov vlastnictva.

Pokial sa tyka konkrétne nehnutefnosti, ktoré su zapisané na LV &. 1877, €. 1602, €. 937 a €. 1979
pre kat. Uz. Rudinska, t.j. urbarsky majetok, tieto navrhovatelia a odporcovia v 2/,3/ a 12/-14/rade
resp. ich pravni predchodcovia uvedeni vy3Sie taktiez nadobudli v roku 1946 - tak, ako to vyplyva
z0 znenia bodu 1. kupnopredajnej zmluvy zo dia 4.11.1946. Jedna sa o spolo¢né lesy a o pasienky
2o spologného lesa a teda sa podla toho na ne okrem iného vztahoval aj pravny rezim zak.¢. 2/1958
Zb., kde z §-u 2 ods. 1 vyplyva, Ze spolo¢né lesy sa odovzdali do obhospodarovania krajskej
spravy lesov a z § 3 ods. 1 vyplyva, Ze pasienky zo spolo&ného lesa boli vy¢lenené a odovzdané
do obhospodarovania jednotnému rolnickemu druzstvu, ak bolo v obci zalozené, inak ich odovzdalo
uzivatefom spolo€nych pasienkov. V zmysle §-u 9 ods. 1 cit. zak. , odovzdanie spolo¢nych lesov do
obhospodarovania nedotyka sa doterajich vlastnickych pomerov spoloénych lesov. Clenovia zruenych
utvarov zostavaju spoluvlastnikmi spoloénych lesov v pomere podla svojich podielov. Sporny urbarsky
majetok v predmetnych listoch vlastnictva predstavuje spolo&né lesy a pasienky zo spolo¢ného lesa. Z



potvrdenia SpoloCenstva vlastnikov urbarskych lesov - Rudinska, Dolna Obec zo diia 6.9.2013 vyplyva,
Ze nehnutelnosti zapisané v LV &. 1877, €. 1602, €. 937 a €. 1979 kat. Uz. Rudinska su spolo¢né lesy a
pasienky zo spoloéného lesa, ktoré vietky su vytvorené z pdvodnej pkn. vl.&. 2 kat. Gz. Rudinska. Dalej
potvrdzuju, Ze tento majetok nikdy nebol v obhospodarovani jednotného rolnickeho druzstva a tieto boli
vzdy vyuzivané v prospech urbarnikov obce Rudinska a nikdy si na tieto nehnutefnosti nerobili narok
ani §tat, ani druzstvo.

Z rozhodnutia odboru pofnohospodarstva a lesného hospodarstva rady ONV v Kysuckom Novom
Meste &. Pbd 9988/1958 les . zo dfia 5.6.1958 ( &l. 1193 spisu) vSak mal sud preukazané, Zze lesné
spologenstvo byvalych urbarialistov obce Rudinska bolo podla §-u 1 zak.¢. 2/1958Zb.SNR zrusené.
Toto spolo€enstvo uzivalo spolo€ny lesny majetok o celkovej vymere 105.46,92 ha a hospodarenie
spravovalo sa ustanoveniami Il. dielu zak.¢. XIX/1898. V dbésledku toho odbor polnohospodarstva
a lesného hospodarstva rady ONV odovzdal do obhospodarovania: 1. Podla §-u 2 ods.1 zak.€. SNR
€.2/1958 Zb. SNR nehnutelnosti zapisané v pozemkovej knihe kat. Uz. Rudinska vo vlozke €.2 parc.¢.
1014,1026,1035,1036,1037,1038,1041,1042,1043,1044/1,1045/1,1046,2574/2,2584,2595,2618,1048/2
o celkovej vymere 99,32ha Krajskej sprave lesov v Ziline. Zbytok vymery spoloéného lesného majetku t.j.
6.14,92ha tvoria plochy pasienkové, ktoré boli vy¢lenené Jednotnému rolnickeho druzstvu so spoloénym
hospodarenim v Rudinskej na zaklade zak.¢. 81/1949Zb.

Z podnikového registra Okresného stdu v Ziline pod &. 1258 FIRM 4428/49 (&l. 1207-1210spisu) bolo
preukazané, ze Jednotné rolnicke druzstvo v obci Rudinska vzniklo 15.12.1949. Z dokladu na ¢&l. 1212
spisu vyplyva, Ze Okresny urad Kysucké Nové Mesto schvalil diia 16.9.1998 register viastnickych prav
pre katastralne Uzemie Rudinska a takto schvaleny register sa zapiSe do katastra nehnutelnosti vzmysle
zakona €. 330/1991 Z.z.

Z listu Okresného uradu Kysucké Nové Mesto, katastralny odbor zo dha 16.1.2014 (&1.1213 spisu)
vyplyva, Ze na Ziadost' odporkyne v 1/rade odpovedaju: Na pdvodny list vlastnictva & 937 v kat.
Uz. Rudinska bol zapisany Jozef Svoboda pod por.6. 208 v zmysle zdpisu registra vlastnickych
prav pod polozkou vykazu zmien 108/98 (Rozhodnutie OU Kysucké Nové Mesto, odbor pozemkovy,
polnohospodarstva a lesného hospodarstva.

Z dokladu na ¢&l. 1217 spisu- identifikacia parciel majetku Spolo€enstva vlastnikov urbarskych lesov
Rudinska dolng obec zo diha 10.1.2014 bolo preukazané, Ze parcely €. 1013a1015 vedené na LV &.
1877 ako trvalé travnaté porasty( dalej len TTP) su v skuto&nosti lesnymi porastmi vedenymi v lesnom
hospodarskom plane pod &. 1434A ,1434B a 1437. Parcely €. 1045/2a 1048/1 vedené na LV €. 1979 ako
TTP su v skuto€nosti lesna péda vedené v lesnom hospodarskom plane pod1440B a 1435. Parcele C.
125,126/1,127/1,127/2,136,148/2,149/2,149/3,216, 224/2227,3413,3808,3859 su vedené na LV ¢. 1602
ako TTP - su v skutoénosti brehové plochy okolo miestneho potoka a slizia ako manipulaéné plochy
pri uskladfiovani dreva a ako brehové porasty. Parc.C. 1944/2,1944/3,1040,3252/1a 3320 vedné na LV
€. 937 su tak isto manipulagnymi plochami na okraji potoka a cestnej komunikéacie, sluzia ako sklady
dreva a brehové porasty. Parc.¢. 1047,1048/3 a 1049 vedné na LV €. 937 ako TTP su v skutonosti
lesnymi porastmi vedenymi v LHP pod &. 1440A, 1440B 1440C 1508A. Na uvedenych parcelach nikdy
nehospodarili JRD, ostané parcele vedené na LV ako lesna pdda su lesnymi porastmi, vetky tieto
parcele tvoria jednotnu a nedelitelnu su€ast’ majetku ich spoloCenstva.

Predmetné nehnutelnosti, povodne zapisané v pkn. vl.&. 2 pre kat. Uz. Rudinska, v suc€asnosti
zapisané na LV ¢. 1877, & 1602, ¢. 937 a & 1979 kat. uz. Rudinska navrhovatelia resp. ich
pravni predchodcovia a odporcovia v 2/,3/ rade a 12/-14/rade, resp. ich pravny predchodcovia ako
uz bolo vy3Sie uvedené v roku 1946 odkupili a odvtedy ich v dobrej viere, Ze im vlastnicky patria
uzivali a nadobudli k nim vlastnicke pravo titulom vydrZania. Pokial bola Cast tychto nehnutefnosti
vedenych pévodne pod pk.vl. €. 2 rozhodnutim odboru polnohospodarstva a lesného hospodarstva
rady ONV v Kysuckom Novom Meste €. p6d 9988/1958 les zo dfa 5.6.1958 -vymera spolo¢ného
lesného majetku t.j. 6.14,92ha, ktoré tvoria plochy pasienkové aj nejaku dobu v uZivani Jednotného
rofnickeho druzstva v obci Rudinska, ktoré bolo zaloZzené v obci Rudinskd dna 15.12.1949, s
poukazom na rozhodnutie Najvys3ieho sidu SR R44/1996 odovzdanie pozemkov do uzivania JRD
neprerusuje plynutie vydrZzacej lehoty. Pokial ide o nehnutefnosti zapisané v listoch vlastnictva &.
1877,6. 1602,8.937,6.1979 pre kat. Uz. Rudinskd, v pozemkovej knihe kat. uz. Rudinska zapisané vo
vlozke€.2parc.¢.1014,1026,1035,1036,1037,1038,1041,1042,1043,1044/1,1045/1,1046,2574/2,2584,2595,2618,1048/:
o celkovej vymere 99,32ha tieto Odbor polnohospodarstva a lesného hospodarstva rady ONV
rozhodnutim &. P6d 9988/1958 les zo dna 5.6.1958 odovzdal do obhospodarovania Krajskej sprave
lesov v Ziline. Tu ide o urbarsky majetok, kde pri lesoch sa vlastnictvo urbarnikov nezrusilo, urbarnici



ostali aj nadalej spoluvlastnikmi bez obmedzeni a boli zapisani na hore uvedenych LV a v podieloch
tam uvedenych. Pri lesoch urbarske pravo vlastnika ostalo a teda nebolo treba v tomto zmysle pristupit
k Ziadaniu restiticie v zmysle zékona €. 229/1991 Zb. KedZe zmluva z roku 1946 nebola zavkladovand
do pozemkovej knihy a nasledne ani do katastra nehnutelnosti, formalne tam ako vlastnik predmetnych
nehnutelnosti stale figuroval predavajuci Jozef Svoboda, po nadobudnuti t¢innosti zak.¢. 229/1991 Zb.,
navrhovatelia a odporcovia v 2/a 3/ a 12/-14/rade si svoje pravo nemohli uplatnit, pretoZze ako vlastnik
bol formalne v pkn. vl. 2 stale zapisany ako pdvodny vlastnik Jozef Sloboda. Tato skuto&nost v3ak
nenarusila dobromyselnost’ navrhovatelov a odporcov v 2/a 3/ a 12/-14/rade, ani presved&enie, Ze im
tieto nehnutelnosti vlastnicky patria. Kipou predmetnych nehnutefnosti v roku 1946 eSte za platnosti
uhorského oby&ajového prava vstupili navrhovatelia, resp. ich pravni predchodcovia a odporcovia v 2/, 3/
rade a 12/-14/rade resp. ich pravni predchodcovia do dobromysefnej drzby predmetnych nehnutelnosti
a vykonom ich prava predmetné nehnutefnosti vydrzali aj podfa zak.c. 141/1950 Zb. (tzv. stredny
obd&iansky zakonnik), ale nepochybne ho nadobudli podla su¢asne platného Obcianskeho zdkonnika
a to ucinnostou novely tohto zakona &. 509/1991 Zb., ktora nastala driom 1.1.1992, ktora zaviedla
opatovne inétitit vydrzania bez akychkolvek obmedzeni. Pokial ide o ndmietku odporkyh v 1/a 4/
rade, Ze navrhovatelia nehnutelnosti nemohli nadobudnut podla zak.¢. 141/1950 Zb. pre prekazku,
ktoru vytvoril zak.€. 81/1949 Zb.(socialistické vlastnictvo, ktoré nemohlo byt predmetom vydrzania),
navrhovatelia a odporcovia v 2/,3/a 12/-14/rade sa svojho vlastnickeho prava domahali s poukazom
na zakonné ustanovenia su¢asného obcianskeho zakonnika, ktorého ucinnost nastala diiom 1.1.1992
a to najma § 129, 130, 132 a 134, pretoze je nepochybné, Ze predmetné nehnutelnosti oni, resp. ich
pravni predchodcovia uzivali dobromyselne, neruSene, v dobrej viere, Ze im vlastnicky patria minimalne
po dobu 10 rokov a z pohfadu su€asného obcianskeho zakonnika a citovanych ustanoveni nie su vébec
pravne relevantné ustanovenia zak.¢. 81/1949 Zb. v nadvaznosti na zak.¢. 141/1950 Zb. Je potrebné
pritom vychadzat zo zauZivanej sudnej praxe a to konkrétne zo v8eobecne znameho rozhodnutia
najvyssieho sudu SR &. R83/2002, ktory riesi tzv. spatnu uginnost novely obcianskeho zakonnika &.
509/1991 Zb. G&innej od 1.1.1992, tykajlucej sa plynutia vydrzacej doby. Z tohto rozhodnutia vyplyva:
Vlastnikom nehnutelnosti sa po€inajuc diiom 1.1.1992 stane osoba, ktora ma nehnutelnost v opravnenej
drzbe nepretrzite po dobu 10 rokov, a to i v pripade, Ze sa stala opravnenym drziteflom pred 1.
januarom 1992; do doby opravnenej drzby pre vydrzanie treba zapoditat' aj dobu pred tymto driom.
Z uvedeného rozhodnutia najvy3Sieho sudu vyplyva, Ze navrhovatelia a odporcovia v 2/,3,/ a 12/-14/
rade sa titulom vydrzania stali vlastnikmi predmetnych nehnutefnosti uz drfiom 1.1.1992, kedze ich
mali v opravnenej, nepretrzitej drzbe od roku 1946 a teda aj minimalne 10 rokov pred 1.1.1992 (teda
postacuje 10 rokov od 1.1.1982 do 1.1.1992, o nepochybne navrhovatelia a odporcovia v 2/,3,/ a 12/-14/
rade spifiaji). Navrhovatelia zmenili navrh a odporcovia v 2/,3/a 12/-14rade podali vzajomny navrh
pokial ide o nehnutelnosti zapisané na LV €. 1877, €. 1602, &. 937 a €. 1979 pre kat. Uz. Rudinska
tak, Zze spoluvlastnicke podiely, ktoré su teraz zapisané na odporkyne v 1/ a 4/ rade, Ziadali urcit' v
spoluvlastnickych podieloch, ktoré im prinalezia. Z pédvodnych kupujucich uvedenych v kiipnej zmluve z
roku 1946 Zije iba navrhovatelka v 1/rade a odporkyria v 3/rade,ktorych podiely su nezmenené. Podiel
1/5-iny pévodne patriaci Anne Ondruskovej, rod. Marackovej sa stal predmetom dedenia a jej pravnym
nastupcom a to navrhovatelke v 2/ rade prinalezi podiel 1/25-iny, navrhovatelovi v 3/ rade v podiele 1/25-
iny, navrhovatefke v 4/ rade podiel 1/25-iny, navrhovatelovi v 5 rade podiel 1/25-iny, navrhovatelovi v 6/
rade podiel 1/25-iny. Podiel 1/5-iny pévodne patriaci Stefanovi Marackovi sa stal predmetom dedenia a
jeho pravnym nastupcom a to navrhovatelke v 7rade prinalezi podiel 1/25-iny, navrhovatelke v 8/rade |
podiel 1/25-iny, navrhovatelke v 9/rade podiel 1/25-iny, navrhovatelke v 11/rade podiel 1/25-iny, po ich
dalSom surodencovi zomr. Marii Heglasikovej, rod. Marackovej prinalezia podiely a to navrhovatelovi v
10/rade podiel 1/75-ina,navrhovatefke v 12/rade podiel 1/75-iny navrhovatelke v 13/radej podiel 1/75-
iny. Dalsi podiel 1/5-iny patril neb. Marii Ondriskovej, rod. Marackovej, po ktorej dediémi st odporkyfia
v 2/rade, ktorej prinalezi podiel 1/15-iny, odporca v 12/rade, ktorému prinalezi podiel 1/15-iny a detom
po jej neb. sestre Marii Kapralikovej, rod. OndriuSekovej a to odporcovi v 13/rade prinalezi podiel 1/30-
iny a odporcovi v 14/rade podiel 1/30-iny.

V liste vlastnictva €. 1877 pre obec Rudinska, kat.0z. Rudinska v €asti B je pod B198 podiel 96/10284-
in zapisany na odporkyriu v 4/rade pod B273 podiel 96/10284-in zapisany na odporkyfiu v 1/rade, t.|.
spolu predmetom urcenia vlastnictva je podiel vo vySke 192/10284-in. Spolo&ny menovatel je 1542600,
tzn. celok parciel zapisanych v LV €. 1877 tvori 1542600/1542600-in, predmetom urcenia je teda
28800/1542600-in (Ida Valkyova 14400/1542600-in, Katarina Potocka 14400/1542600-in).

Na zaklade toho k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v obci Rudinska, kat.uz. Rudinska zapisanych
v liste vlastnictva & 1877, parc.C. 1013 - trvalé travne porasty vo vymere 41234 m2,parc.g. 1014
- lesné pozemky vo vymere 68124 m2parc.C. 1015 - trvalé travne porasty vo vymere 1978 m2,



parc.. 1035 - lesné pozemky vo vymere 6938 m2, parc.l. 1037 - lesné pozemky vo vymere
5318 m2 prinalezi - navrhovatelke v 1/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,- navrhovatelke
v 2/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 3/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- navrhovatefovi v 4/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi
v 5/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 6/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- navrhovatelke v 7/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelke
v 8/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelke v 9/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- navrhovatelke v 11/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi
v 10/rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,- navrhovatelfke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel
384/1542600-in,- navrhovatelke v 13/rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in. - odporkyni v 2/rade
spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in, - odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,
- odporcovi v 12/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-in, - odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky
podiel 960/1542600-in, - odporcovi v 14/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in.

V liste vlastnictva €. 937 pre obec Rudinska kat.uz. Rudinska v €asti B LV/ Vlastnici je pod B208
podiel 96/10284-in zapisany na odporkyriu v 4/rade Idu Valkyovu a pod B288 podiel 96/10284-
in zapisany na odporkyfu v 1/ rade Katarinu Potocku, t.j. spolu predmetom ur€enia vlastnictva je
podiel vo vySke 192/10284-in, spolo&ny menovatel je v tomto pripade 1542600, t.z. celok parciel
zapisanych v LV €. 1877 tvori 1542600/1542600-in, predmetom urcenia je teda 28800/1542600-in (Ida
Valkyova 14400/1542600-in, Katarina Potocka 14400/1542600-in).Na z&klade toho k nehnutelnostiam
nachadzajucim sa v obci Rudinska, kat. Uz. Rudinska zapisanych v liste vlastnictva ¢. 937, parc.C.
1038 - lesné pozemky vo vymere 3723 m2, parc.¢. 1039 - lesné pozemky vo vymere 1675 m2, parc.c.
1040 - zahrady vo vymere 972 m2, parc.€. 1041 - lesné pozemky vo vymere 2117 m2, parc.C. 1042
- lesné pozemky vo vymere 2488 m2, parc.. 1043 - lesné pozemky vo vymere 2110 m2, parc.C.
1047 - trvalé travne porasty vo vymere 3187 m2, parc.¢. 1048/3 - trvalé travne porasty vo vymere
228 m2, parc.C. 1049 - trvalé travne porasty vo vymere 2551 m2, parc.C. 2594 - lesné pozemky vo
vymere 4619 m2, parc.¢. 2595/2 - lesné pozemky vo vymere 2849 m2, parc.¢. 3252/1 - trvalé travne
porasty vo vymere 1263 m2, parc.¢. 3320 - orna pbda vo vymere 365 m2prinalezi - navrhovatelke
v 1/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,- navrhovatelke v 2/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 3/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelke
v 4/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 5/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 6/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelke
v 7/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatefke v 8/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,-navrhovatelke v 9/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelke v
11/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 10/rade spoluvlastnicky podiel
384/1542600-in,- navrhovatelke v 12/rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,- navrhovatelke v 13/
rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,odporkyni v 2/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-
in,-odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,-odporcovi v 12/rade spoluvlastnicky
podiel 1920/1542600-in,- odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in,- odporcovi v 14/
rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in.

V liste vlastnictva €. 1979 pre obec Rudinska, kat.Uz. Rudinska v ¢asti B LV/ Vlastnici je pod B191 podiel
96/10284-in zapisany na odporkynu v 4/ rade Idu Valkyovl a pod B264 podiel 96/10284-in zapisany
na odporkyfiu v 1/ rade Katarinu Potockd, t.j. spolu predmetom urcenia vlastnictva je podiel vo vyske
192/10284-in, spoloény menovatel, ktory je v tomto pripade 1542600, t.z. celok parciel zapisanych
v LV &. 1877 tvori 1542600/1542600-in, predmetom urcenia je teda 28800/1542600-in (Ida Valkyova
14400/1542600-in, Katarina Potocka 14400/1542600-in).

Na zaklade toho k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v obci Rudinska, kat.Uz. Rudinska zapisanych
v liste vlastnictva &. 1979, parc.€. 1026 - lesné pozemky vo vymere 157624 m2, parc.€. 1036 - lesné
pozemky vo vymere 78034 m2, parc.C. 1044/1 - lesné pozemky vo vymere 459750 m2, parc.¢. 1045/1
- lesné pozemky vo vymere 11803 m2, parc.C. 1045/2 - trvalé travne porasty vo vymere 12079 m2,
parc.C. 1046 - lesné pozemky vo vymere 81054 m2, parc.¢. 1048/1 - trvalé travne porasty vo vymere
9593 m2, parc.C. 1048/2 - lesné pozemky vo vymere 15223 m2, parc.C. 2574/2- lesné pozemky vo
vymere 241097 m2, parc.C. 2618 - lesné pozemky vo vymere 51630 m2, prinalezi- navrhovatelke
v 1/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,- navrhovatelke v 2/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,-navrhovatelovi v 3/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelke
v 4/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 5/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- navrhovatelfovi v 6/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,-navrhovatelke
v 7/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatefke v 8/rade spoluvlastnicky podiel
1152/1542600-in,- navrhovatefke v 9/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelke



v 11/rade spoluvlastnicky podiel 1152/1542600-in,- navrhovatelovi v 10/rade spoluvlastnicky podiel
384/1542600-in,- navrhovatelke v 12/rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in,- navrhovatelke v 13/
rade spoluvlastnicky podiel 384/1542600-in, -odporkyni v 2/rade spoluvlastnicky podiel 1920/1542600-
in,-odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 5760/1542600-in,odporcovi v 12/rade spoluvlastnicky
podiel 1920/1542600-in,- odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in ,- odporcovi v 14/
rade spoluvlastnicky podiel 960/1542600-in.

V liste vlastnictva €. 1602 pre obec Rudinska kat.Uz. Rudinska v €asti B LV/ Vlastnici je pod B244
podiel 8/857-in zapisany na odporkyfiu v 4/rade Idu Valkyovu a pod B252 podiel 8/857-in zapisany
na odporkynu v 1/rade Katarinu Potocku, t.j. spolu predmetom ur&enia vlastnictva je podiel vo vyske
16/857-in, spolo&ny menovatel, ktory je v tomto pripade 128550, t.z. celok parciel zapisanych v LV &.
1602 tvori 128550/128550-in, predmetom ur¢enia je teda 2400/128550-in (ldaValkyova1200/128550-
in, Katarina Potocka 1200/128550-in).Na zaklade toho k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v obci
Rudinska, kat.Uz. Rudinska zapisanych v liste vlastnictva €. 1602,parc.€. 125 - trvalé travne porasty vo
vymere 786 m2, parc.C. 126/1 - trvalé travne porasty vo vymere 365 m2, parc.C. 127/1 - trvalé travne
porasty vo vymere 170 m2, parc.€. 127/2 - trvalé travne porasty vo vymere 80 m2, parc.¢. 136 - trvalé
tradvne porasty vo vymere 96m2, parc.¢. 148/2 - trvalé travne porasty vo vymere 12 m2, parc.C. 149/2
- zast. plochy a nadvoria vo vymere 83 m2, parc.€. 149/3 - trvalé travne porasty vo vymere 101 m2,
parc.C. 216 - trvalé travne porasty vo vymere 123 m2, parc.€. 224/2 - trvalé travne porasty vo vymere
399 m2, parc.¢€. 227 - trvalé travne porasty vo vymere 99 m2, parc.¢. 2595/1 - lesné pozemky vo vymere
151 m2, parc.€. 3413 - trvalé travne porasty vo vymere 267 m2, parc.¢. 3808 - trvalé travne porasty vo
vymere 618 m2 parc.€. 3859 - trvalé travne porasty vo vymere 590 m2, prinalezi - navrhovatelke v 1/rade
spoluvlastnicky podiel 480/128550-in,- navrhovatelke v 2/rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,-
navrhovatelovi v 3/rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- navrhovatelke v 4/rade spoluvlastnicky
podiel 96/128550-in,- navrhovatelovi v 5/rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- navrhovatelovi v 6/
rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- navrhovatelke v 7/rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,-
navrhovatelke v 8/rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- navrhovatelke v 9/rade spoluvlastnicky
podiel 96/128550-in,-navrhovatelke v 11/rade spoluvlastnicky podiel 96/128550-in,- navrhovatefloviv 10/
rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-in,- navrhovatelke v 12/ rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-
in,- navrhovatelke v 13/rade spoluvlastnicky podiel 32/128550-in,-odporkyni v 2/rade spoluvlastnicky
podiel 160/128550-in,-odporkyni v 3/rade spoluvlastnicky podiel 480/128550-in,-odporcovi v 12/rade
spoluvlastnicky podiel 160/128550-in,- odporcovi v 13/rade spoluvlastnicky podiel 80/128550-in,-
odporcovi v 14/rade spoluvlastnicky podiel 80/128550-in.

Na zaklade hore uvedeného preto sud rozhodol tak, ak je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku a navrhu
navrhovatelov v 1/ az 13/rade a vzdjomnému navrhu odporcov v 2/,3/ a 12/ az 14/rade vyhovel.

O nahrade trov konania a pravneho zastupenia rozhodol sud podla §-u 142 ods.1OSP a navrhovatelom
v 1/ az 8/rade a 10/az13/rade, ktori mali vo veci plny uspech, priznal pravo na nahradu trov konania
v sume 364,50eur, ktoré im vznikli na zaplatenych sudnych poplatkoch v sume 364,50 eur:- za navrh
33eur, - za podané odvolanie v roku2002-33eur, za podané odvolanie v roku 2006-99,50eur, za podané
odvolanie v roku2010-99,50eur, - za rozSirenie Zaloby -99,50eur, spolu 364,50eur a na nahradu trov
pravneho zastupenia v sume spolu 3.859,99 eur -vycislené podla §13 ods.2,§-u11 ods.1 vyhl. &.
655/2004 Z.z., pri zastupovani 12 os6b sa zakladna tarifa znizi o 50%, - za rok 201 1bolo 50%
tarifnej odmeny v sume 28,50eur x12 t.j. hodnota Ukonu je 342eur, - za rok 2012-29,34eur x12
= 352,08eur, a to: diia 5.9.2011- prevzatie a priprava zastlpenia vratane prvej porady s klientom
-342eur, - rezijny pausal 7,41eur,-dfia 21.11.2011 - pisomné podanie na sud vo veci samej - Specifikacia
Zalobného petitu - 342eur, rezijny pausal-7,41eur, diia 20.2.2012 - zastupenie na pojednavani na
OS Topol€any -352,08eur, rezijny pausal-7,63eur, - za rok 2013 bolo 50% tarifnej odmeny vo vyske
30,04eur x 12, t.j. hodnota Ukonu 360,48eur,- dha 17.4.2013- zastupenie na pojednavani o odvolani
na KS v Nitre -360,48eur, rezijny pausal -7,81eur,- dha 3.5.2013- zastupenie na pojednavani o
odvolani na KS v Nitre- vyhlasenie rozsudku -odmena vo vySke 1-ina -90,12eur, rezijny pausal-7,81eur,-
dria 21.10.2013- rozSirenie Zaloby a zmena zalobného petitu- 360,48eur, rezijny oausal-7,81eur, dfa
2.12.2013- zastupenie na pojednavani na OS Topol€any - 360,48eur, rezijny pausal- 7,81eur,- za rok
2014 bolo 50% tarifnej odmeny vo vyske 30,94eur x12, t.j. hodnota ukonu -371,28eur, - dfia 22.1.2014-
zastupenie na pojednavani na OS Topol€any -371,28eur, rezijny pausal-8,04eur, spolu 3.000,36eur,
+20%DPH, t.j. celkova nahrada trov pravneho zastupenia €ini sumu 3.600,43eur. Nahrada za stratu
Casu podfa §-u 17 ods.1 vyhl.€. 655/2004 Z.z. - za &as straveny cestou na pojednavanie dna 20.2.2012
Nitra- Topol€any a spat za 4 polhodiny, 1 polhodina a 15,25eur s DPH X 4 =61 eur, - za ¢as straveny



cestou na pojednavanie dia 2.12.2013 Nitra- Topol€any a spat za 4 polhodiny, 1 polhodina & 15,61eur
DPH X 4 =62,44eur, - za €as straveny cestou na pojednavanie diia 22.1.2014 Nitra- Topol€any a spat’
za 4 polhodiny, 1 polhodina & 16,08eur s DPH X 4 =64,32 eur, spolu ndhrada za stratu asu -187,76eur s
DPH. Nahrada za cestovné naklady na cestu na pojednavanie dia 20.2.2012 -pouzité osobné motorové
vozidlo HYUNDAI SANTA FE EC: NR 050DT priemerna spotreba 7,3l/100km, palivo diesel - liter
1,420eur, suma zakladnej nahrady za pouZzivanie cestnych motorovych vozidiel pri pracovnych cestach
za 1km =0,183eur, cesta Nitra -Topol€any -42km tam a spat, spolu 84km, cestovné 24,07eur (7,3x
1,420eur:100+ 0,183eur x 84km =24,07eur), na cestu na pojednavanie dia 2.12.2013 -pouzité osobné
motorové vozidlo HYUNDAI SANTA FE EC: NR 050DT priemerna spotreba 7,31/100km, palivo diesel -
liter stal 1,374eur, suma zékladnej nahrady za pouzivanie cestnych motorovych vozidiel pri pracovnych
cestach za 1km =0,183eur, cesta Nitra -Topol¢any -42km tam a spat, spolu 84km, cestovné 23,80eur
(7,3x 1,374eur :100+ 0,183eur x 84km =23,80eur) , na cestu na pojednavanie dna 22.1.2014 -pouzité
osobné motorové vozidlo HYUNDAI SANTA FE EC: D. XXXDT priemerna spotreba 7,31/100km, palivo
diesel - liter stal 1,395eur, suma zakladnej nahrady za pouZivanie cestnych motorovych vozidiel pri
pracovnych cestach za 1km =0,183eur, cesta Nitra -Topol€any -42km tam a spat, spolu 84km, cestovné
23,93eur (7,3x 1,395eur :100+ 0,183eur x 84km = 23,93 eur), spolu nahrada za cestovné naklady
-71,80eur s DPH.

Navrhovatelke v 9/rade a odporcom v 2/,3/,12,/13,/14/rade, ktori mali v konani taktiez ispech nahradu
trov konania nepriznal, nakolko im v tomto konani Ziaden trovy nevznikli resp. si ich neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o Zn o podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt
zjavneé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a podla § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v fom tiez uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 2 Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej,
mozno odévodnit len tym, Ze

a) sa rozhodlo vo veci, ktord nepatri do pravomoci sudov; ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik,
nemal spdsobilost byt u€astnikom konania; u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol
riadne zastupeny; v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo
konanie; sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny; u€astnikovi konania sa
postupom sudu odnala moznost konat pred sudom; rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne
obsadeny, ibaZe namiesto samosudcu rozhodoval senat; sud prvého stupfia nespravne pravne posudil
vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dbékazy,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



