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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: J. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako
rodiia, dieta rodiCov: matky O. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. B. XXX/XX, G. a otca N.. G. P, nar.
XX XX XXXX, bytom D. G. T. XXXX/XA, X., zast. JUDr. Danielou JeZovou, LL.M., PhD., advokatkou so
sidlom Javorinska 13, Bratislava, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

,O0tecje opravneny stretnit sa s maloletou J. P., nar. XX. XX XXXX, od XX.XX.XXXX od 18.00 hod.
do 26.04.2023 do 15.00 hod. za u€elom zabezpecenia UCasti maloletej na teste Skolskej pripravenosti
v Materskej Skole - M. XX. H., so sidlom Ul. XX. augusta 6, XXX XX X..

Matka je povinna v uréenom Case maloletu otcovi v mieste jej bydliska pripravenu odovzdat a otec je
povinny v uréenom Case maloletd matke v mieste bydliska matky vratit.*

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dnia 20.03.2023 sa navrhovatel - otec domahal toho, aby sa mohol od
25.04.2023 od 18.00 hod do 26.04.2023 do 15.00 hod. stretnat’ s maloletou.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze na Okresnom sude Malacky
prebiehalo pod sp. zn.: 9P/136/2021 konanie o zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletej, podla ktorej bola maloletd zverena do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodicov s
tym, Ze otec ma maloletu v parnom kalendarnom tyzdni a matka v neparnom kalendarnom tyzdni,
pocas Skolského roka. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dhia 20.07.2022.
V ramci konania o nahradenie suhlasu otca pri nezhode rodiov, krajsky” sud v Bratislave v senate
20CoP/108/2022 nahradil informovany suhlas zdkonného zastupcu - matky T.. O. P., nar. XX XX.XXXX,
o pokracovani povinného predprimarneho vzdelavania maloletej J. P., nar. XX. XX XXXX v materskej
8kole na 8kolsky’ rok 2022/2023. Maloleta tak stale navstevuje matersku Skolu, resp. dve materské skoly,
jednu v G. a druhu v X. s madarskym vyu€ovacim jazykom. Dria 06.03.2023 bola rodi€¢om maloletych,
ktori navtevuju matersku Skolu v X. na adrese: ul. XX augusta 6, XXX XX X., od pani U. J. doru¢end
mailova sprava obsahom ktorej bolo, Ze dfia 26.04.2023 (streda neparneho tyZdna - 17. tyZderi v roku) od
9.00 hod. sa bude konat test Skolskej pripravenosti pre velké skupiny. Otec maloletej informoval matku
o tejto skuto€nosti, kedZe sa jedna o neparny tyZder a maloleta je v danom €ase v osobnej starostlivosti
matky. Matka odmietla umoznit otcovi prevzatie maloletej za tymto u€elom. Otec preto informoval koliznu
opatrovni¢ku pani MartinkoviCovu o tomto planovom teste Skolskej zrelosti so Ziadostou, aby poziadala
matku o sucinnost. Nasledne p. Martinkoviova zasielala spravu obom rodi¢om, kde Ziadala aby rodicia
spolupracovali, obsahom ktorej bolo aj nasledovné citujeme: ,V ramci dokazovania poZadujeme na
doplnenie spravy zo $kolskych zariadeni s odporu¢aniami (MS G., MS M. X.) a diagnostické spravy



o Skolskej zrelosti maloletej. S ohladom na vy3Sie uvedené, touto cestou prosime matku, aby bola
suhlasna a otcovi umoZznila v pozadovanom termine 26.04.2023, aby otec sprevadzal maloletu na test
Skolskej zrelosti v madarskom jazyku v prostredi Skélky. Matka maloletej na vySSie citovanu spravu
UPSVaR reagovala v zmysle, Ze maloleta bola diia 16.01.2023 testovana vo svojej $kolke v G. a
ked testovanie v materskej Skole v X. v madarskom jazyku nie je povinné, tak dcéru otcovi nevyda.
Pani MartinkoviCova vo svojej sprave zo dfia 08.03.2023 uviedla nasledovné: ,V najlepSom zaujme
maloletého dietata je, aby sa rodiCia dohodli. Podotykame, Ze predmetom aktualne prebiehajucich
konani je aj ur€enie Skolského zariadenia maloletej a o suginnost’ vo veci testovania Skolskej zrelosti
od rodi¢ov Ziadal sud na doplnenie dokazovania pre objektivne posudenie prejednavanej veci. V ramci
toho v zmysle zakona postupujeme a nasledne zasielame sudu zistené skuto€nosti. V zaujme maloletej
dcéry by ste mali ako rodiia komunikovat, vopred sa dohodnut pre€o, ako a kde maloleté dieta
planujete testovat. Predpokladédme, Ze ste sa na uvedenom nedohodli. Vysledkom toho, je Ze nepovinné
testovanie Skolskej zrelosti prebieha u kazdého rodi¢a individualne, kedZe zrejme nepotrebuju rodicia
suhlas toho druhého.“ Matka dalej argumentovala, Ze maloleta bola testovand v CPPaP na jej Ziadost
(bez vedomia otca) na Skolsku zrelost. Testovanie v materskej Skole, absolvuju v8etky deti v dany
den, bude Uplne prirodzené pre deti, nemusia ist opat na nezname miesto a budu ho realizovat spolu
so spoluziakmi, ktorych poznaju. Testovanie bude preto pre deti velmi priatelské a prijemné. Okrem
iného maloleta eSte neabsolvovala testovanie v madarskom jazyku, na o ma tiez ako Statna obc&ianka
Madarska pravo. Tu davame do pozornosti rozsudok tunajSieho sudu, sp. zn.: 9P/154/2022 podla
ktorého bol nahradeny suhlas matky na podanie Ziadosti suvisiacich s madarskym Statnym obgianstvom
maloletej. Ako ob&ianka Madarska ma tiez pravo na ukony v madarskom jazyku. Vzhladom na to, Ze
matka nechce otcovi umoznit testovanie Skolskej zrelosti v Materskej Skole v X. v madarskom jazyku,
otec podava tento navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na umoznenie kontaktu s maloletou
za vy$$ie spominany Géelom od 25.04.2023 od 18.00 hod. (testovanie sa zadina rano v MS, &iZe otec
by nerad vyzdvihoval maloleta rdno o 07:00, aby nebola unavena a neovplyvnilo by to jej vysledky)
do 26.04.2023 do 15.00 hod. (hned po ukon&eni - testovanie ma byt doobeda s tym, Ze rodi€ia v
poobednych hodinach dostanu vysledky aj s pohovorom, hned potom by maloletu priviezol k matke).
Otec maloletu prevezme u matky v jej bydlisku a tam ju aj vrati. Stanoveny termin je urleny pre
celu matersku Skolu tym padom nie je mozné dohodnut samotny termin na takéto testovanie Skolskej
zrelosti v madiarskom jazyku. K navrhu priloZil navrhovatel emailovi komunikaciu a rozsudky tykajuce
sa malolete;j.

3. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Obsah neodkladného opatrenia je definovany v ustanoveni § 325 ods. 2 C.s.p., tento v3ak nie je
taxativne dany.

6. Podla § 325 ods. 2, pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

7. Podla § 326 ods. 1 a ods. 2 C.s.p.,, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla §132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

8. Podfla § 329 ods. 1 veta prva C.s.p., sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z U€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu. Z
povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat’ konec&né rozhodnutie. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada,



aby sa aspon osvedCila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej
upravy pomerov. Pri prijimani takéhoto opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti konania nad uplnym
preukazanim uplatneného naroku. Rozhodné skutoCnosti (predov8etkym narok sam) nemusia byt
spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného opatrenia staci, ak su rozhodné skuto¢nosti aspori
osvedCené, t.j. ak sa javia asponi pravdepodobnymi, a teda umozniuju zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana. Miera osvedZenia sa riadi danou situaciou, najma
naliehavostou jej rieSenia. Zarover neodkladné opatrenie nariadi sud len za predpokladu, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti pozadovanej Upravy a je
nevyhnutny okamzity zasah sudu. D6vod na nariadenie neodkladného opatrenia musi existovat v
Case, ked sud o neodkladnom opatreni rozhoduje. Posudenie bezodkladnosti Upravy pomerov je na
Uvahe sudu, priCom je potrebné starostlivo zvazit dosledky, ktoré pre u€astnikov konania nariadenim
neodkladného opatrenia mézu nastat.

10. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je iu€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletych deti. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (¢l. 3 Dohovoru o pravach
dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, €l. 5 Zadkona o rodine).

11. Sud po oboznameni sa s navrhom a vykonanom dokazovani v rozsahu nevyhnutnom pre rozhodnutie
o neodkladnom opatreni dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dovodny.
Maloleta je zverena do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, priom otec sa o maloletu stara v
parnom kalendarnom tyzdni a matka v neparnom. Otec je nuteny nim opisanu situaciu s testom Skolske;j
zrelosti maloletej rieSit formou neodkladného opatrenia, kedZe nedospeli s matkou k dohode ohladne
testovania v materskej 8kélke v X., priCom testovanie sa uskutoCni dfia 26.04.2023, kedy by mala byt
podfa rozsudku maloletd v starostlivosti matky a matka odmieta otcovi maloleti na tento defi vydat.

12. Z dolozenej emailovej komunikacie vyplyva, Ze kolizny opatrovnik maloletej Ziadal matku o
sucinnost, kedZze v ramci dokazovania prebiehajuceho v inych konaniach maloletej vedenych na
tunajSom sude pozaduje aj diagnostické spravy o Skolskej zrelosti z oboch predskolskych zariadent,
ktoré maloleta navstevuje. Vystup z testovania Skolskej zrelosti maloletej v materskej Skole v X. méze
mat vyznam najma pre prebiehajice konanie sp. zn. 8P/140/2022, ktoré sa tyka nezhody rodicov
ohladne vyberu zakladnej Skoly pre maloletu.

13. | ked z doloZenej komunikacie vyplyva, Ze maloleta uz podstupila test Skolskej zrelosti v 8kélke
v G., sud nevidi ziaden dbvod, pre ktory by testovanie Skolskej zrelosti v madarskej Skolke, ktoru
maloleta rovnako navstevuje, malo byt v rozpore so zaujmom maloletej. Matka otcovi ani koliznemu
opatrovnikovi neposkytla Ziaden rozumny dévod, pre¢o by sa maloletda nemala takéhoto testovania spolu
S0 svojimi spoluziakmi zu&astnit a podfa vSetkého ide len o reakciu matky, ktorou chce otcovi ,vratit“ jeho
neochotu v obdobnych veciach. Matka svojim spravanim v tomto pripade podfa nazoru sudu nechrani
prioritne zaujem maloletej a svojou neochotou spolupracovat’ a poskytnut’ suginnost’ v predmetnej veci
len prejavuje svoj negativny vztah k otcovi.

14. KedZe testovanie Skolskej zrelosti sa ma uskutoénit dria 26.04.2023, pricom sud ma za osvedcéené,
Ze matka sucinnost k uc€asti maloletej na uvedenom testovani poskytnit odmieta, je naplnena
pozZiadavka bezodkladnosti Upravy pomerov. Vzhladom na uvedené sud navrhu otca vyhovel a umoznil
mu za uCelom zabezpelenia u€asti maloletej na teste Skolskej pripravenosti v Materskej Skole -
M. XX. H. stretndt sa s maloletou od 25.04.2023 od 18.00 hod do 26.04.2023 do 15.00 hod.
Nariadenym neodkladnym opatrenim bude zabezpe&ené, Ze maloleta sa bude méct testovania v MS,
ktoru navstevuje, zu€astnit.

15. Z mnozstva konani vedenych tunajSim sudom v minulosti aj v su€asnosti vo veci starostlivosti
sudu o maloletu (aktualne prebieha konanie o zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
9P/257/2022 a konanie vo veci nezhody rodiCov 8P/140/2022) vyplyva, Ze rodiia maloletej maju
dlhodobo narusené vztahy. Sud opakovane apeluje na oboch rodiCov, aby sa napriek ich dlhodobo
narusenym vztahom snaZili o korektnu komunikaciu, boli vo€i sebe navzajom ustretovi a ukazali v tomto
smere istu zrelost. Obaja rodicia su povinni zabezpecit, aby ich maloleta dcéra vyrastala v pokojnom,
laskyplnom a bezpe&nom prostredi a obaja nesu po kazdej stranke plna zodpovednost za jej zdravy
psychicky a fyzicky vyvin. Prvoradou povinnostou kazdého rodi¢a je vZdy konat v najlepSom zaujme
jeho maloletého dietata a tento vZdy uprednostnit pred svojimi osobnymi zaujmami. Je potrebné, aby



rodiia svoju rodiCovsku lasku k maloletej prejavili v zmene svojho doterajSieho postoja, inak budu
ublizovat predovSetkym svojej maloletej dcére. Sud rodi¢om zase len opakuje, Ze ich povinnostou
ako milujucich rodiCov je sa vzdy v prvom rade pokusit o dohodu, pric¢om sud by mal do rodinnych
vztahov autoritativne zasiahnut naozaj az vtedy, ked je to nevyhnutné. Rodi¢ovska dohoda je najlepSim
nastrojom na usporiadanie a stabilizovanie rodinnych pomerov vo vztahu k maloletym detom.

16. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Malacky, pisomne, trojmo.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonatelné rozhodnutie a ide o rozhodnutie vo
veciach starostlivosti o maloletého, styku s maloletym alebo inej ako pefaznej povinnosti vo vztahu k
maloletému, méze opravneny podat navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 370 a nasl. C.m.p.).



