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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v spore zalobcu JUDr. Jaroslav Jakubco, so sidlom Horné zahrady 2, 974 01
Banska Bystrica, spravca Upadcu Silverside, a.s., v konkurze, so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09
Bratislava, ICO: 50 052 560, zastipeného advokatskou kancelariou VIVID LEGAL, s.r.0., so sidlom
Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava proti Zalovanému Tibor L., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom
G. XX, XXX XX F., statny ob&an SR, ktory zomrel dia X.X.XXXX, o zaplatenie 1 913,86 eura s
prisludenstvom a zmluvnej pokuty vo vySke 249,42 eura, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou zo diia 4.4.2023 domahal na tunaj$om stde proti Zalovanému zaplatenia
sumy 1 913,86 eura s prisluSenstvom a zmluvnej pokuty vo vyske 249,42 eura.

2. Lustraciou v Registri obyvatefov sud zistil, Zze Zalovany zomrel dia 2.8.2022.

3. Podla § 61 zékona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), procesnu
subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

4. Podfla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

5. Podla § 161 ods. 1, ods. 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut' (dalej len "procesné
podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

6. Ak sud zisti, Ze strana sporu nedisponuje procesnou subjektivitou v ase zaCatia konania, indikuje tzv.
neodstranitefnu vadu konania, ktorej nasledkom je obligatérne zastavenie konania. Vzhfadom k tomu,
Ze Zalobcom v Zalobe oznaceny Zalovany zomrel pred za¢atim konania, Zalovany nema spdsobilost’ byt
uCastnikom konania a ide o taky nedostatok
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podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku I. tohto
uznesenia.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



8. Podla § 257 CSP, vynimo¢&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

9. Sud o nahrade trov zastaveného konania rozhodol podfa § 257 Civilného sporového poriadku. Pri
rozhodovani o nahrade trov konania sud zistoval zavinenie sporovych strdn na zastaveni konania.
Zavinenie sud skuma iba z procesného hladiska. Konanie bolo zastavené pre neodstranitelny
nedostatok podmienky konania a nie pre procesné zavinenie niektorej sporovej strany, preto rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej instancie o zastaveni konania je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava
v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
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Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



