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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | samosudcom JUDr. Rolandom Keménym na hlavnom pojednavani konanom
dna 12.04.2023 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovana:
T Y., T XXXXXXXXD.H., U.H.Bratislava, R. XX/XX, C. H. Y. XXX, Slovenska M.

sa uznava vinnou , Ze

1. dfia 02.02.2015 v presne nezistenom Case okolo 13:30 hod. v Bratislave na Kamennom namesti
na zastavke mestskej hromadnej dopravy poc¢as nastupovania do elektriCky Cislo 3 sa natladila na
poskodendu I.. R. Y., napriek tomu, Ze elektricka bola v tom ¢ase prazdna a nasledne ako poskodena uz
stala v elektriCke do nej opatovne stréila a nezistenym spdsobom poskodenej odcudzila z tasky, ktora
mala poSkodena prevesenu cez plece a zazipsovanu 1 ks pefiazenku, Ciernej farby s obsahom obd&iansky
preukaz, kartiCka poistenca poistovne Doévera, a. s., 1 ks Bratislavska platobna karta vydana OTP
Bankou Slovensko, a. s. nezisteného Cisla, vSetko na meno poskodenej, dalej 12,- EUR na hotovosti a
rézne zlavové kartiCky z obchodov, ¢im poskodenejl.. R. Y., spdsobila Skodu vo vySke 30,- EUR, pricom
nasledne bolo zistené, Zze obvinenej bola dfia 27.01.2015 ulozena Obvodnym oddelenim Policajného
zboru v Bratislave - Ruzinov blokova pokuta vo vySke 30,- EUR, €islo pokutového bloku 11033156, z
dovodu spachania priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov a taktiez bolo zistené, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV
zo dna 18.02.2013 pod €. k. 0T/13/2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 18.02.2013, bola odsudena
za precin kradez podfla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,

2. dfla 24.01.2015 v Case okolo 01:50 hod. v Bratislave medzi zastavkou mestskej hromadnej dopravy
Patrénka a svetelnou krizovatkou v smere na mestsku Cast Lamac spoloéne s dvoma doposial
nestotoznenymi pachatelmi - muzmi, pristdpila k poSkodenému N. Y., od ktorého si jeden z pachatelov
vypytal cigaretu, poCas toho sa na neho natlacil, pri€om obzalovana a druhy pachatel v tom Case stéli
v tesnej blizkosti tohto muza, ktory prave vtedy odcudzil bez pouzitia nasilia z pravého vrecka bundy,
ktor mal posSkodeny v tom Case obleCenu na sebe 1 ks mobilny telefon znaCky Samsung Galaxy
Note 4, IMEL XXXXXXXXXXXXXXX, ¢im poSkodenému N. Y., spdsobili Skodu vo vyske 500,- EUR,
pricom bezprostredne po spachani skutku si tito odcudzeny mobilny telefon uchovali nasilim a hrozbou
bezprostredného nasilia, nakofko potom ako ich svedok I. X. spolu s poSkodenym ich oslovili, aby im
vratili mobilny telefén, obzalovana fyzicky zautoCila na svedka I. X. tak, Zze do neho niekolkokrat strcila,
pricom mu nespdsobila zranenia a nasledne na to, ked svedok s poSkodenym pozorovali pachatefov
kam odchadzaju a bezali za nimi, sa pachatelia obratili smerom k nim s hrozbou, Ze ak ich neprestanu
pozorovat, fyzicky im ublizia, pricom nasledne bolo zistené, Ze obzalovana bola trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava IV zo dia 18.02.2013 pod €. k. 0T/13/2013, ktory nadobudol pravoplatnost
driia 18.02.2013, odsudena za precin kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona,



3. dra 13.02.2015 v &ase okolo 06:35 hod. v Bratislave na Radlinského ulici €islo 39 v poboc¢ke predajne
potravin s nazvom ,Moja Samoska“ odcudzila z regala 18 ks €okolad znacky Milka v celkovej hodnote
23,22 EUR a to tak, Ze uvedeny tovar najprv vybrala z regala, nasledne vlozZila do ndkupného kosika,
odniesla ho o ulicku dalej, kde si uvedeny tovar dala pod bundu, pri€¢om za tovar nemala v umysle
zaplatit, na ¢o bola zadrzana predavackou a nasledne odovzdana policii, pri¢om uvedenym konanim
by bola spbdsobena spolo¢nosti Diligentia RC, spol. s r. 0. so sidlom v Bratislave, lvanska cesta €islo
12 8kodu vo vyske 23,22 EUR, priCom nésledne bolo zistené, Ze obZalovana dna 27.01.2015 v ase o
15:30 hod. v priestoroch predajne Calzedonia v Obchodnom centre Central v Bratislave odcudzila tovar
v hodnote 51,10 EUR, za €o jej bola uloZena pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 30,- EUR, €islo
bloku 11033156, pre spachanie priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a taktiez bolo zistené, Ze obZalovana bola trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava IV zo diia 18.02.2013 pod €. k. 0T/13/2013, ktory nadobudol pravoplatnost
dfia 18.02.2013, odsudena za precin kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona,

teda

v bode 1. obzaloby

- prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila, €in spachala na veci, ktori ma iny pri sebe, hoci bola
za obdobny €in v prechadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta a za taky ¢€in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

v bode 2. obzaloby

- spolo€nym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bezprostredne po €ine sa pokusila
vec si uchovat nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia, &in spachala na veci, ktord ma iny pri
sebe, hoci za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

v bode 3. obzaloby

- dopustila sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, v umysle prisvojit
si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, hoci bola za obdobny ¢in v prechadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuta a za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena, pricom nedoslo
k dokonaniu trestného ¢inu,

¢im spachala

v bode 1. a 3. obzaloby
- pokracujuci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno c¢), pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona ucinného v ¢ase spachania skutku s€asti v $tadiu pokusu podfla § 14 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 2. obzaloby
- samostatny precin kradeZe spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismeno
b), pismeno c) odsek 3 pismeno b) Trestného zakona u€inného v €ase spachania skutku.

Zatosa
odsudzuje

I. Podla § 44 Tr. zak. sud u obZalovanej upusta od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trestny rozkaz
Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 0T/34/2016 zo diia 15.03.2016 .

Il. Podla § 287 odsek 1 Tr. por. sa obZalovana zavazuje k nahrade Skody poskodenym
X) L. R.Y,, T.. XX XX XXXX, H. R. XX, Bratislava vo vySke 30 ,- Eur
X)N. Y, T.. XX XX XXXX, H. R. XX, Bratislava vo vyske 500,- Eur.

Podla § 288 odsek 2 Tr. por. sa poSkodena I.. R. Y. so zvy§kom svojho naroku na nahradu Skody odkazuje
na civilny proces.

lll. Podla § 73 odsek 1, odsek 2 pism. d) Tr. zak. sud uklada obZalovanej aj ochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou.



KedZe sa po vyhlaseni rozsudku obZalovana a prokurator vzdali odvolania sud vyhotovil v zmysle §
172 ods. 2 Tr. por. zjednoduseny rozsudok ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe obZalovany a prokurator podat’ odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia.
V rovnakej lehote s obZalovanym méZu podat odvo-lanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v
priamom rade, jeho suro-denci, osvaojitel, osvojenec, manZel a druh. PoSkodeni mé2u podat' v rovnake;j
lehote odvolanie len pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody.

Odvolanie ma odkladny uc€inok okrem pripadu, Zze rozsudok nadobudol pravoplatnost spdsobom
predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku. Odvolanie podané osobami, ktoré sa tohto svojho
prava vyslovne vzdali je pradvne neucinné.



