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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Humenné samosudcom JUDr. lvanom Dariom v trestnej veci obzalovanych A. B. a C. D.,
pre precin krddeze podla § 212 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.,
na hlavnom pojednavani konanom dfia 12.04.2023 v Humennom, takto

rozhodol:

ObzZalované: ’
1.A. B.E.F.G.H. . J. K., nar. XX. XX XXXX v L., tr. bytom C. L., t.€. vo vazbe v inej tr. veci v UVV KoSice,
2.C. D.G. M. J.K.B. I. J. K., nar. XX XX.XXXXvL.,D.N.C.L.,

sU vinné, zZe

po vzajomnej dohode dfia 15.5.2022 v ¢ase okolo 12.00 hod. na Zelezni¢nej stanici v Snine si prisadli
k H. O., ktory sedel pred Stani¢énym bufetom, kde mu A. B. dala ponuku na sex a ked H. O. suhlasil,
vybrali sa vSetci traja k byvalému podniku JAS Snina, odbogili na prijazdovu cestu k chatkam, kde v
krovi pri ceste bol na ceste matrac, na ktory si H. O. fahol a na neho si lahla A. B. , ktora sa snazila
vybrat' H. O. penazenku z vrecka nohavic, ktory to ale zistil a pefiazenku vybral a dal si ju pod bundu
ku krku, nasledne ho zacala A. B. bozkavat okolo krku a medzitym chytila pefazenku a hodila ju k C.
D., ktora pefiazenku chytila do ruky, ale v tom sa H. O. postavil a chytil C. za ruku, ktora pefiazenku
hned zahodila do travy, H. O. ju chytil za ruku, za vlasy a kri¢al, ze chce penazenku naspat, na ¢o ho A.
B. udrela konarom po ramene, zobrala pefiazenku zo zeme, vybrala z nej peniaze a hodila pefiazenku
spat k H. O. ¢im takto spoloénym konanim spdsobili poSkodenému H. O. Skodu vo vyske 100,-€,
teda

obz. A. B.aobz. C.D.:

- spoloénym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a ¢in spachali na veci, ktord mal
iny pri sebe,

¢im spachali

obz. A. B.aobz. C.D.:

- precin: kradez podla § 212 odsek 1 pism. d/ Tr. zak. spachaného formou spolupachatelstva podia §
20 Tr. zak..

Za to sa odsudzuju:

obz. A.B.:
Podla § 212 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. d/, j/, I/, n/, § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na trest odnatia
slobody v trvani 6/ Sest/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa jej vykon trestu podmieneéne odklada a podla § 50 ods. 1Tr. zak.
sa jej urCuje skuSobna doba v trvani 15 /patnast/ mesiacov.

obz.C.D.:



Podla § 219 ods. 2 Tr. z&k. za pouzitia § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 42 ods.
1 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 15 /patnast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa jej vykon trestu podmiene¢ne odklada a podfa § 50 ods. 1Tr. zak.
sa jej urcuje skuSobna doba v trvani 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroveA ru § i vyrok o trest v trestnom rozkaze Okresného sudu
Humenné sp. zn. 13T/8/2022 zo dha 07.03.2022, doru¢enom a pravoplatnom dia 17.05.2022, ktorym
bola odsudend na trest odiatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu
na skudobnu dobu 12 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. V ostatnych €astiach tento trestny
rozkaz ostava nezmeneny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obom obvinenym povinnost spolo&ne a nerozdielne zaplatit
poskodenému H. O., nar. XX.XX.XXXX; tr. bytom B. P. Q., O. R. XXX/X, 8kodu vo vyske 100,- €.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator, obzalované A. B. a C. D., ako aj obhajca
a opatrovnicka obz. A. B. vzdali prava na podanie odvolania, sud v zmysle ust. § 172 ods. 2 Tr. por.
vyhotovil zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od difia jeho oznamenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku. Rozsudok méze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek
vyroku, obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, poSkodeny pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci. Osoba opravnena
podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mdze ho napadnut aj preto, zZe takyto vyrok nebol
urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto porusenie
mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Odvolanie mbéze podat, a to i proti voli
obzalovaného v jeho prospech, jeho zakonny zastupca, jeho obhajca a Statny organ starostlivosti
o mladez. Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



