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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine samosudkyriou JUDr. Norou Zatopkovou v pravnej veci navrhovatela: Slovenska
kancelaria poistovatelov so sidlom Trnavska cesta 82, 826 58 Bratislava 29, ICO: 36 062 235,
zastupeného splnomocnenym zastupcom TOMAS KUSNIR, s.r.o., advokatskou kancelariou so sidlom
Udernicka 5, 851 01 Bratislava, ICO: 36 613 843 proti odporcovi: S. L., L.. XX.X.XXXX, J. X. C. J.
XXXXIXX, XXX XX E.U., pravne zastupeny JUDr. Karolom Zirkom, advokatom so sidlom v Tur&ianskych
Teplicach, ul. SNP ¢&. 514/122, o zaplatenie 5.172,48 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 5 172,48 € s urokom z omeSkania vo vyske 8,25 %
rone od 1. 1. 2014 do zaplatenia.

Sud povoluje odporcovi splacat’ zalovanu sumu s prislusenstvom v 150 € mesacnych splatkach po¢nuc
mesiacom februar 2014 vzdy do kazdého 25-ého dia v mesiaci do Uplnej uhrady pod nasledkom straty
vyhody splatok v pripade neuhradenia jednej splatky.

Vo zvySnej Casti sud navrh navrhovatela zamieta.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy konania v sume 1 443,01 €. na Ucet pravneho zastupcu
navrhovatela do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom podanym dia 1. 3. 2013 Ziadal zaviazat' odporcu zaplatit mu Zalovani sumu
s prisluSenstvom. Vo svojom pisomnom navrhu uviedol, Ze navrhovatel je pravnicka osoba zriadena
zakonom ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla a zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava 1, odd. Po, vlozka &. 983/B.
Odporca je fyzicka osoba - drzitel motorového vozidla SEAT, ECV: 2BJB18, ktorého prevadzkou bola
spOsobena Skoda (dalej len vozidlo).

Dnia 3. 1. 2011 zavinil ako vodi¢ predmetnym vozidlom v dosledku dopravnej nehody 8kodu na zdravi
C. V. a $kodu na motorovom vozidle VOLKSWAGEN, ECV: MT 100CT, ktorého drzitefom je spolo&nost
C. V. (dalej len ,podkodeny*).

Vzhfadom na to, Ze k predmetnému vozidlu nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z
ustanoveni § 3 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, vznikla
navrhovatelovi v zmysle ustanovenia § 24 ods. 2 - vy3Sie uvedeného zakona povinnost uhradit
poskodenému z poistného garanéného fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou



motorového vozidla. Navrhovatel poskytol z poistného garanéného fondu poistné plnenie diia 5. 1. 2012
vo vyske 3 170,71 €, z Eoho suma vo vyske 288,25 € predstavuje poplatok , na ktory si navrhovatel narok
neuplatriuje. Rovnako poskytol z poistného garanéného fondu poistné pinenie driia 9. 1. 2012 vo vyske
220 €. Navrhovatel poskytol z poistného garanného fondu poistné plnenie aj diia 20. 2. 2012 vo vyske
271,81 €, z oho suma vo vyske 24,71 € predstavuje poplatok, na ktory si navrhovatel narok neuplatfiuje.
Rovnako poskytol z poistného garanéného fondu poistné pinenie aj dia 3. 7. 2012 vo vySke 2 005,21 €,
z ¢oho suma vo vyske 182,29 € predstavuje poplatok, na ktory si navrhovatel narok neuplatfiuje.

Podla § 24 ods. 7 zakona &. 381/2001 Z.z. si Slovenska kancelaria poistovatelov listom zo dfia 22. 8.
2012 uplatnila pravo na nahradu poistného plnenia vod&i odporcovi. Odporca bol povinny diZznd sumu v
celkovej vyske 1 822,92 € uhradit do 22. 9. 2012. Do podania navrhu odporca neuhradil ani len &ast
diZnej sumy.

Navrhovatel splinil svoju povinnost vyplyvajicu zo zakona €. 381/2001 Z.z. tym, Ze uhradil poSkodenému
Skodu. Tym, Ze odporca nesplnil svoju zakonom stanovenu povinnost v sulade s § 3 ods. 1 zakona ¢&.
381/2001 Z.z., vznikol navrhovatelovi vo&i odporcovi opravneny narok na zaklade ustanovenia § 24 ods.
7 zakona €. 381/2001 Z.z. a to pravo proti tomu, kto zodpoveda za $kodu podla § 24 ods. 2 uvedeného
zakona, na nahradu toho, ¢o za neho plnil.

Na zaklade navrhu navrhovatela bol sidom vo veci vydany platobny rozkaz, proti ktorému odporca
podal odpor, ¢im doslo k jeho zruseniu. V odévodneni odporu uviedol, Ze nesuhlasi s vySkou sumy, ktora
je navrhovatelom zalovana a to predovsetkym v &asti priznaného uslého zisku poSkodenému V., priCom
z navrhu nebolo mozné zistit’ skuto€nosti, ktoré zodpovedali vypoctu Zalovanej sumy.

Po zru3eni platobného rozkazu vo veci sudom bol vyty€eny termin pojednavania, na ktorom bolo
vykonané dokazovanie vysluchom zastupcu navrhovatela, vysluchom odporcu, listinnymi dokladmi -
Trestnym rozkazom sp. zn. 3T 74/2012, uznesenim Okresného sudu v Martine sp. zn. 3T 74/12,
oznamenim o poistnej udalosti, vyuctovanim k sume 2 005,21 €, vyzvou k uhrade na nahradu za
poskytnutd zdravotnu starostlivost, nahradu vynaloZenych nakladov, Ziadostou o uUhradu nakladov
za poskytnutu zdravotnu starostlivost, prepustacou a oSetrovacou spravou, rozhodnutim Sociélnej
poistovne zo diia 22. 3. 2011, vyuctovanim k sume 3 170,71 €, uplatnenim naroku na nahradu Skody,
oznamenim o poukazani nahrady Skody, pokladni¢nymi dokladmi, vyuétovanim k sume 271,81 €,
faktdrou €. 209175, oznamenim o poistnom plneni, vyplatou poistného plnenia, oznamenim o Setreni
a ukoncenia Setrenia vyplatenim poistného plnenia, zapisom o poskodeni vozidla Skodovej udalosti,
tlagivom k uplatneniu nahrady Skody za usly zisk, relaciou dopravnej policie o priebehu dopravnej
nehody, hlasenim drazu na u€ely nemocenského, oznamenim 8kodovej udalosti z havarijného poistenia,
potvrdenim o prijme odporcu za rok 2013 a zistil nasledovny skutkovy stav.

Odporca, ktory je drzitefom motorového vozidla SEAT, ECV: 2BJB18 spdsobil $kodu na motorovom
vozidle VOLKSWAGEN, ECV: MT100CT pri dopravnej nehode diia 3. 1. 2011. V désledku uvedenej
dopravnej nehody doslo k S8kode na zdraviu poskodeného C. V.. Vzhfadom k tomu. Ze k predmetnému
vozidlu nebolo k datumu nehody uzavreté povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla tak, ako to vyplyva z ustanoveni § 3 ods. 1 Z&kona ¢&.
381/2001 Z.z., uplatnil si navrhovatel narok v sulade s ustanovenim § 24 ods. 2 citovaného zakona a
to z poistného garanéného fondu vo vyske Zalovanej sumy. Na pojednavani konanom dria 15. 1. 2014
zo strany odporcu a jeho pravneho zastupcu bola vznesena poziadavka predlozenia uplného vypodtu
Zalovanej sumy.

Podanim zo dia 3. 2. 2014, doru€ené sudu 5. 2. 2014 pravny zastupca navrhovatela predloZil sudu
vypocet vyplyvajuci z metodiky a spdsobu vypoctu uslého zisku, pricom usly zisk po dobu PN bol
vypocitany vo vyske 2 968,72 €, od ktorého boli odpocitané vyplatené nahrady v celkovej vySke 1 069,82
€, poskodenému nasledne vyplatena nahrada vo vyske 489,52 € z UNION a vo vy3ke 580,30 € zo
Socialnej poistovne, spolu 1 069,82 €. Po zohladneni uvedenych uhrad bolo navrhnuté vyplatit’ usly
zisk vo vyske 1 898,90 €. Vzhlfadom k tomu, Ze zastupca poSkodeného ziadal uhradit usly zisk vo vySke
1 316,24 €, bola mu vyplatena takto Ziadana suma.



Vyjadrenie spolu s listinnymi dokladmi preukazujucimi spbésob vypodtu uslého zisku bolo pred
pojednavanim konanym dna 6. 2. 2014 doru€ené pravnemu zastupcovi odporcu, ktory reSpektoval takto
vypocitanu zalovanu sumu a vzhladom na ekonomiku pojednavania nemal zaujem robit’ dalSie navrhy
na vykonanie dokazovania.

Odporca poziadal o splacanie Zzalovanej sumy v Ciastkach 150 € mesacne vzhfadom na svoje osobné,
zarobkové a majetkové pomery, priCom doloZil sudu potvrdenie o prijme za rok 2013.

Pravny zastupca navrhovatela na pojednavani suhlasil so splatkou Zalovanej sumy, tuto vak pozadoval
vo vySke 200 €, priGom uroky z omes&kania si uplatnil od 1. 1. 2014 v zdkonom stanovenej vyske.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania po uznani Zalovanej sumy odporcom ¢o do dévodu i do
vySky sud vyhovel navrhu navrhovatela v Easti istiny a priznal uroky z omeskania v zmysle vyjadrenia
pravneho zastupcu navrhovatela od 1. 1. 2014 a to vo vyske 8 percentualnych bodov zvySenych o
z&kladnu urokovu sadzbu Eurépskej centralnej banky platnej k 1. 1. 2014.

V sulade s ustanovenim § 160 ods. 1 O.s.p. odporcovi sud povolil splacat zalovand sumu v 150 €
mesacnych splatkach tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku. VySka splatok zodpovedala
prijmu, ktory dosiahol odporca v roku 2013 podfa potvrdenia svojho zamestnavatela, jeho zaklad dane
pre rok 2013 bol 2 436,84 €.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. a navrhovatelovi, ktory mal v
konani Uspech, priznal uplatnent nahradu trov konania za sudny poplatok zaplateny z navrhu 310 €.
Trovy pravneho zastupenia boli priznané za 5 ukonov pravnej sluzby po 217,12 €, 3 x rezijny pausal
7,37 € a 2 x rezijny pausal po 9,65 €. Uvedena suma trov pravneho zastupenia je s 20 % DPH. Trovy
boli priznané za nasledovné ukony pravnej sluzby: prevzatie a priprava veci, podanie navrhu, vyjadrenie
k odporu, u€ast na pojednavani diha 5. 1. 2014 a 6. 2. 2014. Celkove boli trovy pravneho zastupenia
priznané v sume 1 133,01 € vratane sudneho poplatku v sume 1 443,01 €.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri véeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.
3 ) uviest, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



