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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Jana KESELICOVA, vo veci starostlivosti sidu o maloletd J. S.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom E. & XX, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik, dieta rodiov Z. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. ¢. XX a O. S.,
nebohy, naposledy bytom E. €. XX, o navrhu matky na Upravu prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

I. Meni rozsudok Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 5P/83/2012-22 zo dfia 22. augusta 2012 v Casti
zverenia maloletej J. S., nar. XX. XX.XXXX tak, ze zveruje maloletu J. S., nar. XX. XX.XXXX do osobnej
starostlivosti navrhovatelky Z. S., nar. XX.XX.XXXX, ktora ju bude zastupovat’ a spravovat jej majetok.

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka maloletej sa navrhom podanym na sude dna 24.09.2013 domahala Upravy prav a povinnosti k
maloletej. Svoj navrh oddvodnila tym, ze rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 5P/83/2012 zo dha
22.8.2012 bolo ich manzelstvo rozvedené. Maloleta J. S. bola na ¢as po rozvode zverena do osobnej
starostlivosti otca. Situacia sa zmenila vaznym zdravotnym stavom otca maloletej, ktorému podfahol
v marci tohto roka. O maloletu prevzala zodpovednost, opatovne sa vratila do spolo€ného rodinného
domu v E., kde sa osobne stara o maloletu. Pracuje vo firme ICA Promont, s.r.0. vo Svidniku ako Si¢ka.
Maloleta navstevuje Strednu priemyselnu Skolu vo N. 1. ro€nik. Maloleta je jej dcéra, ma ju rada a od
smrti otca zabezpecduije jej potreby a celkovu starostlivost.

Predmetom konania bola Uprava prav a povinnosti k maloletej J. S., nar. XX. X. XXXX.

Na pojednavani konanom dfa 06.02.2014 sud postupom podla § 101 ods. 2 O.s.p. vec prejednal v
nepritomnosti kolizneho opatrovnika.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky a listinnymi dokazmi a to: Umrtny list odporcu,
spis Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 5P/83/2012, sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny, spis
Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7P/37/2013 a zistil tento skutkovy stav:

Rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp. zn. 5P/83/2012-22 zo dna 22.08.2012, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 03.09.2010 sud manzelstvo Uc¢astnikov konania rozviedol a zveril maloletu J. S., nar.
XX XX XXXX do osobnej starostlivosti otca O. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. &. XX, ktory ju bude
zastupovat a spravovat jej majetok.



Z umrtného listu sud zistil, ze dria XX.X.XXXX otec maloletej O. S. zomrel

Z vysluchu navrhovatelky sud zistil, Ze po smrti odporcu prevzala starostlivost o maloletu v celom
rozsahu.

Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfa 5.2.2014 sud zistil, ze maloletl vychovava navrhovatelka v
dvojpodlaznom rodinnom dome v obci E., ktory je komplet zariadeny nabytkom a bytovymi doplnkami a
udrziavany v Cistote a poriadku na Standardnej urovni. Maloleta ma svoju izbu, svoj priestor a osobné
veci, ktoré dievCa v jej veku potrebuje. Navstevuje Strednu priemyselnu Skolu vo N.. Matka maloletej
pracuje vo firme ICA Promont, s.r.o. vo Svidniku ako Si¢ka. Jej pracovna doba je od 7.30 hod do 16.00
hod. a finan¢ne sa snazi zabezpecit rodinu. Dospela dcéra D. S. s nimi nezije vdomacnosti, je uz pinoleta
a zaopatrena. V susedstve zije stara matka maloletej, ktora uviedla, Ze matka sa o maloletu vzorne stara.

Kolizny opatrovnik kon&tatoval, Ze matka maloletej ma vytvorené vhodné podmienky a prostredie, v
ktorom Zije hodnoti kladne. K navrhu matky sa v celom rozsahu pripojil.

Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze od posledného rozhodnutia vo veci starostlivosti o maloletu
J. S. doSlo k podstatnej zmene pomerov, pretoze otec maloletej, ktorému bola maloleta zverena do
osobnej starostlivosti zomrel. Starostlivost o maloletu prevzala v celom rozsahu matka maloletej, preto
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1, pism. a/ O.s.p., pretoze vo veciach starostlivosti
sudu o maloleté deti, ktoré je mozné zacat i bez navrhu, Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho

pisomného doru€enia na tunajSom sude.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie ftreba
predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov tak, aby jeden zostal na sude

a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,

ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze



a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p.,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a O.s.p. ),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvola-

tel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci (zakon &. 65/2001 Z.

z. 0 sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



