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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci zalobkyne: Vychodoslovenska energetika a.s., ICO 44 483 767, so
sidlom Mlynskéa 31, KoSice, zastipena spoloénostou Vojéik & Partners BA, s.r.o., ICO 53 204 786, so
sidlom Hlavné namestie 5, Bratislava, proti zalovanym: v 1. rade G. X. F., Q.. XX. XX XXXX, W. U. Y.D..
H. XXX/X, E., v 2. rade Q. X., Q.. XX XX.XXXX, W. U. J. XXX, o zaplatenie 357,80 eura a prisluSenstva
takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz Okresného sudu Piestany €. k. 4Csp/11/2022-79 zo dfia 26.04.2022 zrusSuje.
Il. Konanie zastavuje.

lll. Zalobkyia m & proti spoloéne a nerozdielne Zalovanym v 1. av 2. rade n &r o k na nahradu trov
konania v rozsahu 100%; o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Podanou Zalobou (doru¢enou sudu difia 22.03.2021) sa zalobkyrfia domahala, aby sud ulozil
Zalovanym v 1. a v 2. rade (ako pravnym nastupcom po zomrelom S. X., nar. XX.XX.XXXX) povinnost
zaplatit' jej sumu 357,80 eura spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,0% ro¢ne zo sumy 348,04 eura
od 01.08.2019 az do zaplatenia a nahradit’ jej trovy konania.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom €. k. 4Csp/11/2022-79 zo diia 26.04.2022, ktorym Zalobe
v celom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa v3ak ku driu vydania tohto uznesenia nepodarilo dorugit
Zalovanému v 2. rade.

3. Podanim doru€enym sudu dha 07.12.2022 Zalobkyfia vzala Zalobu v celom rozsahu spat, ¢o
odbvodnila tym, Ze dfia 14.06.2022 doSlo k dobrovolnej Uhrade zo strany Zalovanej. Taktiez Zalobkyria
predloZila elektronickd komunikéciu so Zalovanymi, z ktorej je nepochybné, Ze Zalovani jej uhradili sumu
516,07 eura, &im bol podla Zalobkyne dlh Zalovanych pine uhradeny.

4. K vyroku |. sud uvadza, Zze pre absenciu procesnej Upravy tejto skutkovej situacie, ked bol
vydany platobny rozkaz a zo strany Zalobkyne doSlo k spéatvzatiu Zaloby v désledku Uhrady Zalovanej
pohladavky s prislusenstvom (&im celkom odpadol predmet sporu) a pred uplynutim lehoty na podanie
odporu Zalovanym v 2. rade, bolo potrebné postupovat podfa ¢lanku 4 ods. 2 zakladnych principov
zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") a vydany platobny rozkaz v désledku
spatvzatia Zzaloby zrusit'.

5. Zalobca moze vziat zalobu spét. [§ 144 CSP]

6. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. [§ 145 ods. 1 CSP]



7. Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skor, nez sa zacalo
predbezné prejednanie sporu podfla § 168 alebo pojednavanie. [§ 146 ods. 1 CSP]

8. Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spbdsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva
z osobitného predpisu. [§ 146 ods. 2 CSP]

9. PretoZe bola Zaloba vzata spat pred predbeZznym prejednanim Zaloby a pred prvym pojednavanim sud
stanovisko Zalovanych v 1. a v 2. rade k spatvzatiu Zaloby s poukazom na § 146 ods. 1 CSP nezistoval.
Vzhladom na uvedeny skutkovy a pravny stav sud preto konanie zastavil (vyrok Il. tohto uznesenia).

10. Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. [§ 256
ods. 1 CSP]

11. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie
konéi. [§ 262 ods. 1 CSP]

12. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik. [§ 262 ods. 2 CSP]

13. Zo zisteného skutkového stavu vyplyva, ze Zzalobkyria zobrala svoju Zalobu v celom rozsahu spat z
dovodu, Ze jej pefiazny narok bol zo strany Zalovanych uhradeny po podani Zaloby. Z uvedeného teda
vyplyva, Ze Zalovani zavinili zastavenie konania, ked k uhrade Zalovanej pohladavky do$lo aZ po podani
Zaloby na sud, ¢im Zalovani zavinili zastavenie tohto konania. Na podklade tejto skuto€nosti, sud narok
na nahradu trov konania priznal Zalobkyni proti Zalovanym v 1. a 2. rade v rozsahu 100% (vyrok lII.
tohto uznesenia).

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie. (§357 CSP a contrario)
Proti vyrokom Il. a lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie.(§357 pism.a/apism. m/CSP)

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. [§ 362 ods. 1 veta prva CSP]

O odvolani rozhoduje krajsky sud. [§ 34 (Cast vety po Ciarku) CSP]
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. [§ 358 CSP]
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. [§ 359 CSP]

Podanie je Uukon ur€eny sudu. (2) Podanie vo veci samej je najma zaloba, vzajomna zaloba, zmena
Zaloby, spéatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpecovacieho opatrenia. [§ 123 CSP]

Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil. [§ 125 CSP]

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie:  a/ ktorému sudu je uréené,
b/ kto ho robi, ¢/ ktorej veci sa tyka, d/ ¢o sa nim sleduje a e/ podpis. (2) Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. [§ 127 CSP]



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). [§ 363 CSP]

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. [§ 364 CSP]

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ¢/ rozhodoval vyliu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d/ konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. [§ 365 ods. 1 CSP]

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. [§ 365 ods. 2 CSP]

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. [§ 365 ods. 3 CSP]

Prostriedkami procesného utoku a prostriedkami procesnej obrany su najma skutkové tvrdenia, popretie
skutkovych tvrdeni protistrany, navrhy na vykonanie dékazov, namietky k navrhom protistrany na
vykonanie d6kazov a hmotnopravne namietky. [§ 149 CSP]

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak: a/ sa tykaju procesnych podmienok, b/ sa
tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢/ méa byt nimi preukazané, ze v konani
doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d/ ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie. [§ 366 CSP]

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. [§ 367 ods. 1 CSP]

Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nemdze ho
podat znova. (2) Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane,
ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti napadnutého
rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. (3) Ak
sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. (4) Ak sa
odvolanie vzalo spat’ s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane. [§ 369 CSP]



