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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia samosudkyfiou JUDr. Juditou Dubjelovou v pravnej veci navrhovatela:
Pozemkové spologenstvo - zdruZenie byvalych urbarialistov a obyvatelov obce Orlov, 065 43 Orlov, ICO:
35 523 646, pravne zast. JUDr. Marianom Gelenekym, advokatom AK, Garbiarska 20, 064 01 Stara
Lubovia proti odporcovi: Slovenska republika, zastupena: LESY Slovenskej republiky, Statny podnik,
so sidlom Namestie SNP 8, 975 66 Banska Bystrica, ICO: 36 038 351, pravne zast. JUDr. Du$anom
Paulikom, advokatom AK, Kukuc¢inova 18, 974 01 Banska Bystrica v konani o ur€enie vlastnickeho prava
k nehnutelnostiam takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
O trovach konaniasud rozhodne do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.
odévodnenie:

Navrhovatel podal na sud navrh o ur€enie viastnickeho prava ku parcelam KNC : 1/ €. XXXX/X - lesny
pozemok o vymere 2 ha 6265 m2, 2/ &. XXXX/XX - lesny pozemok o vymere 56 ha 5842 m2, 3/ &. XXXX/
X - lesny pozemok o vymere 14 ha 906 m2, 4/ &. XXXX/XX - lesny pozemok o vymere 44 ha 2949 m2,
5/ &. XXXX/XX - lesny pozemok o vymere 2 ha 3495 m2 v k.u. R. zakreslené v GP €. 24/2010 geodeta
Milana Heretika €. planu 24/2010 uradne overenom 12.4.2010. Svoj navrh oddévodnil tym, Zze pravni
predchodcovia navrhovatela - Urbarska spoloénost v Orlove a Zellarska lesna spoloénost obce Orlov
sporné nehnutelnosti nadobudli na zaklade kupnopredajnych zmldv od F. U. B.. Urbarska spolo¢nost
Orlov - pravny predchodca navrhovatela nadobudol ¢ast nehnutefnosti kipnou zmluvou uzavretou diia
18.12.1935 medzi odpredavatefom P.. F. D. ako tutorom mal. F. U. B. a Urbarskou spolo¢nostou Orlov,
a to mpc&. XXXX/X - kultdra les o vymere 100 kat. jutar v zap. XX pre Obec R., pri¢om vlastnik bol vedeny
pod B 16 v celku, za kipnu cenu 135 000 K¢&.

Dalgia kupna zmluva bola uzavreta diia 9.11.1936, kde bol predavajicim tiez F. U. B., zast. P.. F. D.
a kupuijucim bol pravny predchodca navrhovatela Zellarska lesna spolo&nost obce Orlov, podla ktorej
odpredal predavajuci nehnutelnosti vedené v zap. XX mp¢&. XXXX/-XXXX - kulturales G. o vymere 51 ha
794 18 m2, t.j. 90 jutar a 114 siah za kupnu cenu 31 325 K&, pricom predavajuci bol vedeny ako vlastnik
pod bodom B 16 v celku. To, Ze doSlo ku zaplateniu ceny za predané nehnutelnosti, vyplyva z potvrdenia
zaslaného Ministerstvu zemédelstvi Praha zo dfia 26.6.1939, kde okrem iného je aj uvedené, Ze pravni
predchodcovia navrhovatela su v drzbe predmetnych nehnutelnosti a zaplatili kipnu cenu. Odvtedy
pravni predchodcovia navrhovatela predmetné nehnutelnosti uzivali ako vlastné, nikym nerusené, brali
z nich uzitky, platili prisludné dane a poplatky a viedli lesné hospodarske plany. V roku 1958 na zaklade
rozhodnutia Odboru polnohospodarstva a lesného hospodarstva Rady ONV v Sabinove €. 1836/58 zo
dfia 6.9.1958 boli predmetné nehnutefnosti odiaté v dosledku zruSenia lesného spolocenstva byvalych



urbarnikov v Orlove v zmysle zak. SNR ¢&. 2/1958. Urbarskej spolo¢nosti boli odnaté pozemky o
vymere 86,2 ha a Lesnej spolognosti Zellari a spol. boli odfiaté lesné pozemky o celkovej vymere
133,02 ha, teda celkom boli pravnym predchodcom navrhovatela odfiaté pozemky o vymere 219,22
ha. Dfa 3.6.1999 bola medzi Statnym podnikom Lesy PreSov, $.p., PreSov a navrhovatefom uzavreta
dohoda o vydani majetku a zruSeni najmu byvalych urbarnikov podfa § 22a zak. €. 229/1991 Zb.,
podla ktorej boli navrhovatelovi vydané lesné pozemky podla zoznamu odovzdanych parciel a podla
GP €. 34914676-009/97 a 34914676-010/97 o vymere 137,39 ha. Odvtedy navrhovatel predmetné
pozemky uziva ako vlastné a nikym nerusené, plati za ne dane, ma vypracovany lesohospodarsky
plan, vykonava tazbu, lesohospodarsku &innost a pod. Uvedené GP v désledku ROEP stratili svoju
platnost, lebo doslo k preéislovaniu jednotlivych parciel a k vyhotoveniu novych LV, preto navrhovatef
dal vypracovat nové GP s novym pravnym stavom, pri€om poloha predmetnych spornych nehnutelnosti,
ako aj ich vymera zodpoveda parcelam tak, ako boli zakreslené v predchadzajucich GP. Na zaklade
uvedeného pravni predchodcovia navrhovatela sporné nehnutelnosti uzivali nikym neruSene ako vlastné
od roku 1935 do roku 1958, kedy doSlo k ich vyvlastneniu Statom a zruSeniu lesného spolo€enstva
byvalych urbarnikov Orlov. Nasledne sa navrhovatel ujima v roku 1999 znovu spornych nehnutelnosti
ako vlastnik a od tohto obdobia tieto nehnutelnosti uziva. Poukazal na to, Zze nadobudol vlastnicke pravo
k spornym nehnutelnostiam vydrzanim podfa § 129 ods. 1, 130 ods. 1, 134 ods. 1 a § 872 ods.
6 Ob&. zakonnika (dalej len OZ), teda splnil vSetky podmienky na nadobudnutie vlastnickeho prava k
spornym nehnutelnostiam vydrZzanim, aj podmienku 10 ro€nej vydrZacej doby a neruSenej drzby s tym,
Ze pravnym titulom nadobudnutia boli kipne zmluvy. Navrhovatel méa naliehavy pravny zdujem na uréeni
vlastnickeho prava v zmysle § 80 pism. ¢/ O.s.p., kedZe chce dat do suladu stav uzZivaci so stavom
pravnym, citi sa byt vyluénym vlastnikom predmetnych nehnutefnosti a chce byt zapisany ako vlastnik
tychto nehnutelnosti v katastri nehnutelnosti. Ziadal navrhu vyhoviet, uplatnil si trovy konania.

Sud poucil u€astnikov o ich pravach a povinnostiach a vo veci nariadil pojednavanie.

Pravny zastupca odporcu na pojednavaniach s ndvrhom nesuhlasil, navrhol ho zamietnut z dévodu,
Ze navrhovatel nie je nastupcom byvalej Urbarnej spolognosti Orlov a byvalej Zellarskej spolognosti
Orlov, teda nie je aktivne legitimovany na podanie takého navrhu. Podla kipnej zmluvy, ktord uzavrela
Zellarska spolognost, kupujucimi mali byt jednotlivi spolognici, teda fyzické osoby a nie tato spolo&nost'.
Podla § 9 zak. ¢. 2/1958, okamihom uc&innosti zakona sa stali vlastnikmi nehnutelnosti jej ¢lenovia.
Namietal platnost predlozenych kipnych zmliv, kedZe pre ich G&innost bol potrebny sthlas Statneho
pozemkového uradu a tiez z dévodu, Ze nebolo preukdzané zaplatenie kipnej ceny za nehnutelnosti
kupujucimi a tiez z doévodu, Ze kupujuci neboli zapisani ako vlastnici v pozemkovej knihe, teda
nenadobudli vlastnicke pravo k spornym nehnutelnostiam. Vlastnikom spornych nehnutefnosti v zap.
XX a na LV XXXX k.u. R. sa stala Slovenska republika na zaklade konfiskacie z roku 1947, pricom
v zap. XX je aj poznamka o konfiSkacii. Ak doSlo k vydaniu niektorych nehnutelnosti v roku 1999
navrhovatelovi, bolo to v rozpore s plathym pravom, kedZe urbarialisti a Zellari neboli zapisani ako
vlastnici v pozemkovej knihe, preto im nemohli byt odfaté sporné pozemky na zaklade zak. ¢. 2/1958
a preto nemohlo déjst ani k uzavretiu dohody o vydani tychto pozemkov podla § 9 zak. €. 229/1991
Zb. Ak k uzavretiu dohody doSlo, ale nebola v zmysle uvedeného zakona schvélend pozemkovym
uradom. Z uvedenych dévodov odporca od tejto dohody o vydani nehnutelnosti odstupil dfha 16.5.2006.
Poukazal aj na rozhodnutie Okresného Uradu, odboru pozemkového, polnohospodarskeho a lesného
hospodarstva €.j. 2002/00343 z 15.4.2002, ktorym bolo navrhovatelovi zakazané vykonavat tazbu
na tychto pozemkoch. Navrhovatel nikdy nemohol tieto nehnutefnosti uzivat ako opravneny drzitel a
nemohol nadobudnut ku nim vlastnicke pravo vydrzanim. V su€asnej dobe je vedena ako vlastnicka
spornych nehnutelnosti v katastri nehnutelnosti. Slovenska republika a nehnutelnosti su v sprave
odporcu. Navrhovatel nepreukazal, aby iSlo v tomto konani o tie isté nehnutefnosti, t.j. pozemky, ktoré su
uvedené v kupnych zmluvach, kedZe v kipnych zmluvéch je uvedend niZ8ia vymera, a to 109 ha, ale v
tomto konani ziada navrhovatel urcit' vlastnicke pravo ku nehnutelnostiam o vymere 120 ha. Odporca
podal na tunajsi sud navrh proti navrhovatelovi na vypratanie predmetnych nehnutelnosti, ktory sa vedie
pod sp.zn. 2C/238/2009 a konanie je prerusené do pravoplatného skonéenia predmetného konania.
Predlozil sidu doklad ¢€.d. 2130/48 - konfiSkacnu listinu, podla ktorej bol skonfiSkovany majetok F. U. B.
ku dna 1.3.1945 bez ohladu na to, v ktorom katastralnom Uzemi a v ktorej obci sa na Uzemi Slovenska
nachadza a tiez doklad - navrh Prezidia Sekcie B Poverenictva pddohospodarstva a pozemkovej reformy
z 22.11.1947 uréeny OS v Sabinove, na zaklade ktorého bola poznacena konfiSkacia majetku F. U. B. v
pozemkovych knihach, okrem iného aj v PK €. X a XX v k.U. R.. KedZze ku konfiSkacii majetku F. U. B.



predmetné kupne zmluvy v pozemkovej knihe zapisané neboli (mozno aj z toho dévodu, Ze sa nestali
platnymi a uginnymi), na zaklade konfiSkacie sa stal vlastnikom nehnutelnosti uvedenych v kdpnych
zmluvach, stat. Tiez predlozil sidu porovnanie, ktoré Easti spornych pozemkov, resp. ktoré pozemky boli
uvedené v dohode o vydani v roku 1999 a st uvedené aj v GP predlozenych k navrhu (€.l. 97), ktoré
pozemky, resp. dielce pozemkov neboli uvedené v dohode, ale su uvedené v GP z roku 1997 (dielec
XXXBX a XXXBX parcely XXX/XXX - 0,7575+09406 ha na €.l. 97) a ktoré pozemky neboli uvedené ani v
dohode o vydani z roku 1999 a nie su uvedené aniv GP z roku 1997 (dielce XXXA, XXXC, XXX parcely
XXXX - €.I. 97). Navrhovatel nepreukazal, aby od uzavretia kipnych zmliv on, resp. predchadzajuce
spologenstva drzali a uzivali predmetné nehnutelnosti 32 rokov, teda aby splnili lehotu pre nadobudnutie
vlastnickeho prava vydrzanim. V rozhodnuti z roku 1958 tykajicom sa Zellarskej spolognosti je uvedené,
Ze ide o nezistitelny majetok o vymere 47 ha.

Do roku 1951 bolo mozné nadobudnut viastnicke pravo k nehnutefnostiam zapisom v pozemkovej knihe,
€o sa do 1.3.1945 nestalo, preto doslo ku konfiSkacii nehnutelnosti.

Pravny zastupca navrhovatela na pojedndvaniach trval na navrhu a na dévodoch uvedenych v navrhu
a na svojich vyjadreniach. PredloZil sudu prehlasenie pod &islom Cd 3007/38, v ktorom F. U. B.
prehlasil, Ze odpredal svoje nehnutefnosti a komu ich odpredal, okrem iného je v iom uvedené, Ze
ich odpredal aj urbarskej, aj zellarskej spolo€nosti Orlov. Ku konfiSkacii predmetnych nehnutelnosti
F. U. B. nemalo dgjst a toto bolo spésobené len tym, Ze nebol urobeny zapis predmetnych kdpnych
zmlav v pozemkovej knihe. Z Krajského vestnika 19/230 vyplyva, ktoré nehnutelnosti uzivali pravni
predchodcovia navrhovatela. PredloZil sidu rozhodnutie, ktorym Zellarskej spolognosti v Orlove boli
odobraté lesy o vymere 47 ha a predloZil sudu aj vyzvu Krajskej spravy PreSov, Lesného zavodu
Podolinec z roku 1958, ktorou boli urbarialisti vyzvani, aby si dali zapisat do PK nehnutelnosti vedené
v zap. XX na meno mal. F. U. B. pod B16. V zapise z 18.7.2007 Lesy, zavod Bardejov, uznali, Ze
nehnutelnosti vedené v zap. XX mp¢. XXXX-XXXX o vymere 51 ha 79 &rov 17 m2 a o vymere 4 are
10 m2 patria urbarialistom, ale bolo potrebné vytyc€it' hranice medzi tym, €o uZivali urbarialisti, preto sa
vypracoval GP. Poukazal na to, Ze v roku 1934 sa odpisovali ¢asti parciel zo zap. €. X do zap. XX. V
su€asnosti sporné pozemky uziva navrhovatel na zaklade dohody o vydani uzavretej v roku 1992 a
mal tiez urobeny aj lesny hospodarsky plan tazby. TieZ uviedol, Ze navrhovatel ma k dispozicii kopiu
urbarnej knihy a zoznam vlastnikov lesov podla urbarnej knihy. Problém je vSak aj v tom, Ze lesy vedu
evidenciu lesnej pddy podla porastovych map, napr., €i je ureny les na zalesnenie alebo na tazbu a
nevedu evidenciu podfa pozemnokniznych zapisov a podla vymer, teda rozdielne vymery boli v roku
1958 a rozdielne vymery su teraz. Co sa rozumie pod pojmom pozemkové spologenstvo, upravuje §
2 ods. 1 pism. a/ zak. €. 181/1995 Zb. ucinny v Case obnovenia spolo¢enstva. Predlozil sudu zaznam,
prezenénu listinu a uznesenie z celoobecnej schddze byvalych urbarialistov zo dfia 5.8.1991, z ktorého
vyplyva, Ze za byvalych vlastnikov lesa - urbarialistov a Zeliarov bol zvoleny 5 &lenny vybor a bolo
schvalené spolocenstvo byvalych urbarialistov, obyvatelov a Zeliarov obce Orlov, tiez bola schvalena
zmluva pozemkoveého spolocenstva a stanovy. PredloZil sudu zapisnicu aj z Valnej hromady byvalych
urbarialistov, obyvatelov, Zeliarov Obce Orlov, konanej diia 14.1.1996, Tvrdil, Ze navrhovatel je aktivne
legitimovany v tomto spore, kedZe doSlo v roku 1958 k zruSeniu spolo€enstva byvalych urbarialistov
Obce Orlov a spologenstva byvalych Zellarov obce Orlov, ktorym bola odfiata poda, teda nemézu zalovat
byvali urbarnici, ale je potrebné aplikovat ust. § 2 ods. 1 zak. €. 2/1958. V roku 1992 na zaklade
dohody o vydani pozemkov, ktoru podpisal za Lesy riaditel Zamagurskych lesov Podolinec H.. Z., doSlo
k vydaniu nehnutelnosti - lesov a pozemkov navrhovatelovi. Predlozil sudu aj identifikaciu parciel, a to
ktorym parceldm mp¢. a KN-E zodpovedaju sporné parcely, resp. jednotlivé diely spornych parciel.

TerajSi predseda navrhovatela I. X. na pojednavani uviedol, Ze pri uzavreti kipnych zmlav v roku 1935 a
1936 peniaze sa vyplacali priamo v hotovosti a v archivoch sa nenachadzaju zZiadne pisomné listiny, t.].
doékazy o schvaleni predmetnych kupnych zmltv Statnym pozemkovym Gradom, ale on ako chlapec si
pamata, ze sporné lesy uzivali pravni predchodcovia navrhovatela a tento stav sa reSpektoval. Predlozil
sudu potvrdenie o zaplateni kipnej ceny pravnymi predchodcami navrhovatela predavajucemu (F. U.
B.). V roku 1958 boli ieto lesy odnaté a je potrebné odstranit tieto krivdy.

Svedok X. P. uviedol, Zze bol predsedom navrhovatela od zaloZenia spologenstva, t.j. od roku 1993.
Zdbraznil, Ze boli predloZzené sudu kupne zmluvy, na zaklade ktorych byvali urbarialisti kapili lesy od F.
U. B., tieZ su tam rozhodnutia a hospodarske plany a do roku 1958 boli predpisované aj Statne dotéacie. V



roku 1958 Stat tieto lesné pozemky odnial a v roku 1992, resp. 1991 bola zaloZena urbarna spolognost’ -
zdruzenie byvalych urbarialistov a obyvatelov obce Orlov a po jej zaloZeni pozemky odfiaté v roku 1958
- lesy G. a Q. - vydali Lesy, $.p., Lesny zavod Podolinec v roku 1991 navrhovatelovi, ktory ich uziva
doposial. K vydaniu lesnych pozemkov do$lo za pritomnosti zastupcu lesného uradu (W.), zastupcu
lesov (Z.), zastupcov urbaridlneho spolo€enstva (P. a dalSich funkcionarov) a byvalého lesnika tak,
Ze sa vytycili hranice a dal sa urobit GP. Nasledne bol urobeny lesny hospodarsky plan na 10 ro¢né
obdobie, podla ktorého navrhovatel hospodaril, pricom mal aj lesného odborného hospodara. Zmena
spologenstva bez pravnej subjektivity na spoloenstvo s pravnou subjektivitou v roku 1996 bola z toho
dévodu, Ze spologenstvo s pravnou subjektivitou méze ziskat finanéné prostriedky z fondov EU.

Svedok I. S., pracovnik Lesov, OZ PreSov, sa vyjadril, ze predmetom konania je majetok, ktory bol
skonfiskovany F. U. B.. Po nahliadnuti do predlozeného dokladu z roku 1938 Cd 3007/38 uviedol, Ze
zastupca F. U. B. udava, ze mal. F. U. B. rozpredal cely majetok. Navrhovatel sice uziva lesy od roku 1999
na zaklade dohody o vydani, ale tato dohoda nebola uzavreta v zmysle zakona, navrhovatel nepreukazal
vlastnicke pravo, preto Lesy namietaju uzavretie takejto dohody. V roku 2004-2005 navrhovatel bol
vyzvany, aby vydané nehnutelnosti vratil odporcovi. Tiez uviedol, Ze okrem tychto pozemkov boli vydané
navrhovatelovi eSte dalSie pozemky v roku 1992-1993 medzi katastralnym Guzemim R. a katastralnym
uzemim L..

Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela a odporcu a ich pravnych zastupcov, ako aj
pisomnymi vyjadreniami pravnych zastupcov uUcastnikov konania, vysluchom svedkov - P, I, S,
oboznamil sa s pripojenymi listinnymi dékazmi - zoznamami kupitelov lesa v Obci Orlov - byvali
Zellari a byvali urbarialisti, uplnymi vypismi z PK - zap. XX k.U. R., vypismi z LV XXX a XXXX
k.0. R., kipnopredajnymi zmluvami uzavretymi medzi P.. F. D. ako tuatorom F. U. B. a1/ Urbarskou
spoloénostou Orlov zo dia zo diia 18.3.1935 a 2/ Zelarskym lesnym spolo&enstvom v Obci Orlov
zo dia 9.11.1936, hlasenim notara Ministerstvu Zemédelstvi Praha, rozhodnutiami ONV, odbor
polnohospodarstva a lesného hospodarstva Rady ONV v Sabinove ¢. 1836/58 zo dna 6.9.1958 a
zapisnicou k tymto rozhodnutiam, listom Krajskej spravy Lesov PreSov z 13.11.1958, dohodou o
vydani majetku zo dia 3.6.1999 a zoznamom parciel, potvrdenim o plateni dani navrhovatefom
Obci Orlov, odstipenim odporcu od dohody o vydani majetku, opatrenim OU Stara Lubov#ia, odbor
pozemkovy, polnohospodarstva a lesného hospodarstva €. j. 2002/00343 (dalej len opatrenie), zmluvou
o zaloZeni spologenstva s pravnou subjektivitou vlastnikov zo dfia 26.2.1996, stanovami pozemkového
spolo€enstva zo dfia 14.1.1996, rozhodnutim obvodného Uradu zo dna 1.3.1996 o zapise navrhovatela
do registra spolo&enstiev s pravnou subjektivitou, osvedéenim o registracii a o prideleni ICO a sthlasom
s registraciou Slovenského pozemkového fondu, Bratislava, dokladmi o konfiSkacii majetku F. U.
B., porovnanim pozemkov, delimitaénymi protokolmi uzavretymi medzi SPF a odporcom, schvalenim
zjednoduseného registra pévodného stavu v k.U. R., rozhodnutim o schvaleni ROEP, zaznamom z
celoobecnej schdédze byvalych vlastnikov lesov v Obci Orlov, prezenénou listinou a uznesenim zo dfia
8.7.1991, vypismi z LV XX, XX, XXX, identifikaciou parciel KN-E XXXX, XXXX/X, XXXX/X, XXXX, XXX,
XXX/XXX k.U. R., identifikaciou parciel mp&. XXXX a XXXX-XXXX v zap. XX k.u. R., Prehlasenim Cd
3007/38, kopiou rozhodnutia Z 1491/01, Ziadostou odporcu adresovanou Sprave katastra Stara Lubovna
zo dia 3.10.2011, GP &. 125/2011, vypismi z PK XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX a XXX Obec
Orlov, identifikaciou parciel Spravy katastra, Stara Lubovna, Krajinskym vestnikom €. 19/230, zoznamom
vlastnikov podfa urbarnej knihy, zdznamom zo dna 18.7.2007 napisanym v kancelarii prav. zastupcu
navrhovatela, GP &. 34914676-010/9, GP €. 23/2010, GP 24/2010, ako aj obsahom celého spisu a tiez
spisom tunajSieho sudu sp.zn. 2C/183/2010 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Z uznesenia Okresného sudu v Sabinove vyplyva, Zze eSte pred uzavretim kupnych zmlay, a to dna
23.10.1934 podla pridelovej listiny SPU Praha zo dfia 17.2.1932 v pozemkovej knihe kat. uzemia R.
sud povolil zapis v pozemkovej knihe, a to zo zap. €. X sa odpisali okrem iného aj parcely mp&. XXXX
a XXXX do zap. €. XX k.u. R., teda aj parcely, ktoré boli predmetom kudpnej zmluvy.

Z Krajinského vestniku €. 19/230 vyplyva, ze byvali urbarialisti Orlov uzivali lesny majetok o vymere
91,9 jutar.



Urbarska spolo¢nost’ Orlov uzavrela diia 18.12.1935 kupnu zmluvu s F. D., tutorom F. U. B., ktory jej
odpredal mp&. XXXX/X - les o vymere 100 kat. jutar v zap. XX obec Orlov za kupnu cenu 135 000
Ké&s, s tym, Zze prva splatka mala byt zaplatena vo vyske 33 750,-KE&s pri podpise zmluvy, do 8 dni
od schvélenia Statneho pozemkového uradu (dalej len SPU) druha splatka vo vyske 33 750,-K&s a
zbytok kupnej ceny vo vyske 67 500,-K&s do 1 roka od schvalenia zmluvy SPU. Kupujdci vstupil do
uZivania tejto nehnutelnosti diiom podpisania zmluvy. Tato zmluva nadobuda platnost schvalenim SPU
a porucenského sudu.

Dal$ou kupnopredajnou zmluvou uzavretou dfia 9.11.1936 odpredal tutor F. U. B. les mp&. XXXX-XXXX
o vymere 51 ha 79 arov 18 m2, t.j. 90 jutdr a mpé&. XXXX-XXXX o vymere 4 are 10 m2 - 114 siah v zap.
XX pre Obec Orlov Zellarskemu lesnému spolo&enstvu v Obci Orlov za kipnu cenu 31 525,-K¢&, ktora
mala byt uhradena do 1 roka od uzavretia zmluvy, pri€om kupujuci mal vstupit do uzivania od schvalenia
zmluvy SPU a porugenskym stidom a tymto schvaleni tato zmluva mala aj nadobudnut platnost'.

Zapis tychto kupnopredajnych zmliv nebol urobeny v pozemkovej knihe, ale z predlozeného potvrdenia
a hlasenia Notara zo dha 26.1.1939 &. 548/1939 adresovaného Ministerstvu zemédelstvi v Prahe a
doruc¢eného dfia 30.1.1959 vyplyva, ze tento hlasil ministerstvu skutoCnost, ze lesné spoloenstvo
v Orlove, Zeliarske spologenstvo v Orlove a aj urbarska spolo&nost v Starine maju v drzbe kipené
nehnutelnosti a zaplatili kipnu cenu. Na zaklade tychto kupnych zmlav zacali tieto pozemkové
spoloCenstva uzivat nehnutefnosti uvedené v zmluve. V konani nebolo preukazané, aby doSlo ku
schvaleniu tychto kipnych zmlav SPU a poruéenskym suidom z dévodu neexistencie tychto dokladov
v pristupnych archivoch. Z prehlasenia Cd 3007/38 matky F. U. B. H. U. B., rod. O., ako zakonnej
porucnicky a tiez aj matky surodencov F. U. B., podpisaného v sudnej kancelariiv SpiSskej Starej Vsi
(¢.I. 313) dria 10.1.1938 vyplyva, ze tato prehlasila pred sudom, ze ,tator jej syna P.. F. D. na zaklade
jej poverenia a splnomocnenia ako povereny a sudom vymenovany spravca celého majetku F. U. B.
odpredal jeho nehnutelnosti obéanom a spolo¢enstvam uvedenych v tomto prehlaseni, okrem iného aj
urbariarskej obci z Obce Orlov 100 kat. jutar, zellarskej obci z Obce Orlov 90 kat. jutar a 114 siah a z Obce
Orlov - Andrejovka - 28 kat. jutar®. Tieto spoloCenstva - urbarne spoloCenstvo a zellarske spolo¢enstvo
Obce Orlov - predmetné nehnutelnosti uvedené v kipnej zmluve uzivali ako les od uzavretia zmluvy do
roku 1958, kedy boli tieto spolo¢enstva zrusené zakonom €. 2/1958 a tieto nehnutelnosti im boli odobraté,
ato Zellarskemu spolo&enstvu Orlov rozhodnutim &. 1836/58 ONV - odboru pol. a lesného hospodarstva
Rady ONV v Sabinove zo dia 6.9.1958 a rozhodnutim pod tym istym Cislom boli odobraté nehnutelnosti
aj urbarnemu spologenstvu Orlov. V tomto rozhodnuti je uvedené, Ze Zellarske spolo&enstvo uZivalo
spolo¢ny les, t.C. stav v pozemkovej knihe nezistitelny a podla lesnej hospodarskej osnovy vymera
lesa je 47 ha. Urbarnemu spolo€enstvu podla tohto rozhodnutia boli odobraté nehnutelnosti v celkove;j
vymere 121,40 ha s tym, Ze byvaly urbar odovzdal Krajskej sprave lesov Podolinec nehnutefnosti v
k.u. E. vo vlozke €. XXX o vymere 1,15 ha - mp&. XXX o vymere 0,66 ha (€.l. 305) a nehnutelnosti v
k.U. R. vo vlozke XX o vymere 52,87 ha na parc. XXX a vo vlozke 433 o vymere 33,15 ha na mpc.
XXXXIX, XXXX/X(€.1. 307).

Z listu Krajskej spravy lesov, PreSov, Lesny zavod Podolinec zo dna 13.1.1958, adresovanému
predsedovi byvalého urbaru Orlov, vyplyva, Ze pri preberani lesov bolo zistené, Zze €ast' majetku urbaru
nie je pozemnoknizne prevedend, ide o nehnutefnosti - pod A 1r. & . XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX,
XX - mpg. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX a €ast XXX zapisané v pozemkovej knihe v zap.
XX na meno najml. F. U. B. pod B 16 a urbar Orlov bol vyzvany, aby zapis bol prevedeny najneskér
do konca novembra 1958.

Z uvedeného vyplyva, Ze tak Urbarne spoloéenstvo Orlov, ako aj Zellarske spoloéenstvo Orlov
predmetné nehnutelnosti odkupené v roku 1935 a 1936 na zaklade predmetnych kupnych zmluv sice
uzivali ako les od uzavretia tychto zmlav do roku 1958, ale neboli zapisani ako ich vlastnici v pozemkove;j
knihe. V roku 1958 tieto nehnutelnosti im boli Krajskou spravou lesov, Lesnym zdvodom Podolinec v
zmysle vy&Sie uvedeného zakona a na zaklade uvedenych rozhodnuti odobraté.

Podla predlozeného zaznamu KonfiSkacna komisia zriadena podla nar. €. 104/1945 Sb. v zneni nar. €.
64/1946 SNR v sidle ONV Sabinov na svojom zasadnuti dia 27.8.1946 rozhodla, Ze p6dohospodarsky
majetok patriaci vlastnicky F. U. B. sa povazuje v rozsahu nar. 104/1945 za skonfiSkovany ku dna 1.
marca 1945 bez ohladu na to, v akom katastralnom uzemi, €i v ktorej obci na celom tzemi Slovenska sa
nachadza. Prezidium Sekcie B poverenictva pdédohospodarstva a pozemkovej reformy v PreSove listom
zo dfia 22.11.1947 podal na OS v Sabinove navrh na vyznacenie konfiSkacie podla nar. . 104/1945 Sb.



v zneni nar. €. 64/1946 SNR pre ucely pozemkovej reformy na nehnutelnosti viastnika F. U. B. vedené
v zap. XX, XXX, XXX, XX, X a XX na zaklade rozhodnutia konfiSkacnej komisie zo dria 27.8.1946 &.
Kom. 8/46-IIl.

Podla zapisu v PK zap. XX pod B 110 diia 22.1.1940 na zaklade vykazu pléch a situacného planu zo
dfia 31.12.1931 parcela mp¢&. XXXX-XXXX bola rozdelena na tieto parcely:

- mp&. XXXX-XXXX/X o vymere 131 ha 11 arov 80 m2,
- mpE. XXXX-XXXX/X o vymere 4 ha 39 arov 51 m2 a podla zapisu pod B 111,
- mpE. XXXX-XXXX/X, XXXX-XXXX/X,

ktoré boli zapisané do nového protokolu €. XXX tejto knihy.

Ako vyplyva z uplného vypisu zap. XX k.u. R. (€.I. 176-196) v zapisnici nebola poznamenana, resp.
vyznacena konfiSkacia pozemnokniznych nehnutelnosti vedenych v tejto zapisnici.

Podla identifikacie parciel zo diia 6.11.1995 spravcom pozemkov v zap. PK XX zapisana mp¢&. XXXX -
les o vymere 112 ha 2155 m2 a mp&. XXXX-XXXX/X - les o vymere 131 ha 1180 m2 bol vedeny na LV
X, kde bol zapisany vlastnik Csl. §tat - ONV Stara Lubovria v sprave Zamagurskych lesov Podolinec.
Zamagurské lesy dnia 3.6.1999 bola podla § 22 zak. €. 229/1991 uzavreli dohodu o vydani majetku a
zruSeni najmu byvalych urbarnikov s navrhovatefom, podla ktorej bol vydany navrhovatelovi majetok
- les pod nazvom G. a Q. na zaklade prilozenych GP €. 34914676-009/97 a ¢. 349146760010/97,
ktorymi boli uréené hranice majetku navrhovatela v prirode a prilohu tvoril zoznam odovzdanych parciel
a dielcov podla tychto planov. Prilohu navrhovatel k dohode nepredlozil, ale predlozil len uvedené
geometrické plany. Nasledne Lesy od tejto dohody odstupili dfia 16.5.2006. OU v Starej Lubovni, odbor
pozemkovy, polnohospodarstva a lesného hospodarstva listom zo dnha 15.4.2002 zakazal Zdruzeniu
byvalych urbarnikov Orlov vykonavat rubné a vychovné umyselné tazby v honoch Q. a G. a tiez
aj nahodnu tazbu dreva dotknutych lesnych porastoch spracovat na zaklade zistenia jej rozsahu a
naslednom nahlaseni na OU, LS Plavnica a Pozemkové spologenstvo Zellari Andrejovka. Tvrdenie
navrhovatela, ze po uzavreti tejto dohody doslo k ROEP a k vydaniu rozhodnutia o schvaleni ROEP a
ze z tohto dévodu sa zmenili €isla parciel, a tiez hranice pozemkov a preto bolo potrebné dat vypracovat
nové geometricke plany, je pravdivé.

Predmetom konania je ur€enie vlastnickeho prava ku nehnutelnostiam uvedenych v petite navrhu na
z4klade vydrZzania a na zaklade vy3SSie uvedenych kupnych zmluav.

Sud na namietku pravneho zastupcu odporcu, Zze navrhovatel nie je aktivne legitimovany na podanie
takého navrhu a navrh o ur€enie vlastnickeho prava by mohli podat len fyzické osoby, ktoré boli
¢lenmi povodnych pozemkovych spolocenstiev - urbarnikov a zellarov, udava, ze podla jeho nazoru je
navrhovatel aktivne legitimovany na podanie takého navrhu, kedZe podfa nazoru sudu navrhovatel je
pravnym nastupcom pévodnych pozemkovych spolo¢enstiev zrusenych zakonom ¢&. 2/1958 Zb.

Podla § 1 pism. a/ zak. €. 2/1958 Zb. za uCelom lepSieho zabezpefenia hospodarenia v lesoch
boli spolo€enstva - Utvary byvalych urbarialistov, komposesoraty a podobné spoloCenstevné utvary,
ktoré spolo¢ne uZzivaju lesy, dalej spoloCenstevné utvary vytvorené ziskanim lesa podla zédkonov o
pozemkovych reformach, a to aj pozemkové spolo¢enstvo Urbarialistov Obce Orlov a aj pozemkové
spologenstvo Zellarov Obce Orlov. Podla § 1 pism. b/ cit. zakona lesy spoloéne uZivané (dalej
len "spolo¢né lesy") zruSenymi Utvarmi, v prejednavanom pripade zruSenymi spoloenstvami, tieto
spologenstva odovzdali lesy na zaklade uvedenych rozhodnuti z roku 1958 do obhospodarovania
Krajskej sprave lesov Presov, Lesnému zavodu Podolinec o vymere uvedenej v tychto rozhodnutiach.

V § 9 ods. 1, 2 zak. €. 2/1958 Zb. su upravené Prava a povinnosti spoluvlastnikov a podla tohto
ustanovenia odovzdanie spolo€nych lesov do obhospodarovania sa nedotklo doterajSich vlastnickych
pomerov spoloénych lesov. Clenovia zruenych Gtvarov ostavaju spoluvlastnikmi spoloénych lesov v
pomere podla svojich podielov. Pokial spoloéné lesy vlastnil zruSeny utvar, prechadza vlastnictvo na



¢lenov zruSeného utvaru podla zasad vyslovenych v predchadzajucom odseku. Ak sa velkost podielov
jednotlivych €lenov neda zistit, plati, ze su spoluvlastnikmi kazdy rovnakym dielom.

Pbvodné pozemkové spolocenstva - urbarialistov a spolocenstvo Zeliarov Obce Orlov zacali uzivat tieto
lesy na zaklade uzavretych kupnych zmluv, a to urbarialisti od 18.12.1935, spolo€enstvo Zellarov od
9.11.1936 a uzivaliich do roku 1958. Podl'a uhorského oby€ajového prava na nadobudnutie vlastnickeho
prava na zaklade kupnej zmluvy okrem jej schvalenia SPU a porugenskym sudom, kedze F. U.
B. bol malolety, bol potrebny aj zapis do pozemkovej knihy, ktory vSak v prejedndvanom pripade
nebol urobeny. Nadobudnut viastnicke pravo k nehnutefnostiam podla uhorského oby&ajového prava
bolo mozné aj vydrZzanim, pri€om opravneny drzitel sa stal vlastnikom nehnutefnosti, ked' ju uZival
dobromyselne, opravnene a nepretrZite po dobu 32 rokov a pre splnenie opravnenej a dobromyselnej
drzby postacovalo, Ze ju zacal uzZivat ako opravneny a dobromyselny drZitel na zacliatku drzby. V
prejednavanom pripade takuto podmienku 32 roénej vydrZzacej doby do 1.1.1951, kedy nadobudol
platnost a ucinnost’ Stredny obciansky zakonnik - zak. €. 141/1950 Zb. nemalo splnené ani pozemkové
spolo€enstvo urbarialistov, ani pozemkové spoloenstvo Zeliarov.

Podla § 115 a 116 zak. €. 141/1950 pre nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutefnostiam musel
opravneny, dobromyselny drzitel drzat nehnutelnost’ nepretrzite 10 rokov, pri€om sa mu zapoditavala
aj vydrzacia lehota jeho pravnych predchodcov, ako boli opravneni drzitelia. Pojem opravnenej drzby
upravoval § 145 ods. 1, 2 cit. zakona, podla ktorého Ak je drzitel so zretelom na vSetky okolnosti
dobromyselny v tom, ze mu vec alebo pravo patri, je drzitelom opravnenym. V pochybnostiach sa
predpokladalo, Ze drzba je opravnena. Obidve spolo¢nosti, aj urbarialisti, aj Zellari, uzivali nehnutelnosti
do roku 1958, kedy im boli nasilne odobraté v zmysle zak. &. 2/1958 Zb., teda ucinnosti citovaného
zakona ich uzivali 8 rokov.

Na namietku pravneho zastupcu navrhovatefla, ze predmetné nehnutelnosti boli skonfiSkované podla
nariadenia 104/1945 Zb., sud dodava, Zze v rozhodnuti konfiSkaCnej komisie sa neuvadzaju, ktoré
nehnutelnosti vo vlastnictve F. U. B. boli skonfiSkované, je len uvedené, Ze su to vSetky nehnutelnosti,
ktorych bol vilastnikom ku 1.3.1945. Z vykonaného dokazovania vSak vyplyva, Ze aj napriek tomu,
Ze kupne zmluvy neboli v pozemkovej knihe zapisané, nehnutefnosti uvedené v kupnych zmluvach
odpredal 10, resp. 9 rokov pred konfiSkaciou spoloCenstvam urbarialistov a Zellarov Obce Orlov.
Napokon v pozemkovej knihe nebola ani poznamenana konfiSkacia tychto nehnutefnosti u F. U. B., teda
nebolo jednoznaéne preukazané, aby tieto konkrétne predmetné nehnutefnosti boli jemu skonfiSkované
a napokon v Case konfiSkacie, podla nazoru sudu, opravnenymi drZitelmi tychto nehnutefnosti boli
pozemkové spoloCenstva - urbarialistov a Zellarov. Podla nar. SNR €. 104/1945 Sb. v zneni nar. 64/1946
SNR bol konfiSkovany majetok 0os6b madarskej narodnosti bez ohfadu na Statnu prisluSnost, avSak
podla § 1 pism. 3 cit. nariadenia konfiSkacii nepodliehal majetok, ktory bol scudzeny osobami madarske;j
narodnosti v ¢ase od 29. septembra 1938 a patri osobam, vo vlastnictve ktorych by inak nespadal pod
konfiSkaciu Z uvedeného vyplyva, Ze ak kipne zmluvy boli uzatvorené pred 29.9.1938 a majetok patril
osobam, ktoré nespadaju pod konfiSkaciu, potom majetok uvedeny v kipnych zmluvach nespadal pod
konfiSkaciu a preto ani v pozemkovej knihe v zap. XX nebola z uvedeného dévodu poznamenana
konfiSkacia majetku F. U. B. poznamenana.

Vratenie majetku pofnohospodarskeho a iného majetku po roku 1989 upravoval zak. ¢. 229/1991
Zb. o uprave vlastnickych vztahov k péde a inému polnohospodarskemu majetku, platny a acinny od
24.6.1991. Zakon upravoval prava a povinnosti viastnikov, pévodnych vlastnikov, uzivatelov a ngjomcov
pbdy, ako aj pdsobnost’ Statu pri Uprave vlastnickych a uzivacich prav k pozemkom. V § 6 zak. &.
229/1991 Zb. je upravené, kto je opravnena osoba, ktorej sa vydaju nehnutelnosti, ktoré presli na Stat
alebo na inu pravnicku osobu, a to podla pism. e/ cit. zak. ustanovenia v dosledku odratia bez nahrady
postupom podla zakona SNR ¢&. 2/1958 Zb. o uprave pomerov a obhospodarovani spolo¢ne uzivanych
lesov byvalych urbarialistov, komposesoratov a podobnych. Narok na vydanie sa podla § 9 ods. 1
zak. €. 229/1991 Zb. uplathioval na pozemkovom Urade a zaroven sa musela vyzvat povinna osoba
na vydanie nehnutelnosti. Povinna osoba mala uzavriet s opravnenou osobou do 60 dni od podania
vyzvy dohodu o vydani nehnutelnosti, ktora podla § 9 ods. 2 zak. €. 229/1991 Zb. podliehala schvaleniu
pozemkovym uradom formou rozhodnutia vydaného v spravnom konani. Podla § 22 ods. 1 pism. c/ zak.
€. 229/1991 Zb. diiom uc&innosti tohto zakona zanika k majetku uvedenému v § ods. 1 aj pravo uzivania
na zabezpecenie lesnej vyroby a ostatnych funkcii lesa.



V zmysle § 11 ods. 1 z&k. €. 293/1992 Zb. ucinného od 11.6.1992 rozhodnutim majitefov vac&siny
spoluvlastnickych podielov nehnutelnosti, na ktoré sa vztahovali predpisy o Uprave pravnych pomerov
majetku byvalych urbarialistov (urbarnikov), komposesoratov a podobnych pravnych utvarov, teda aj
podla zak. &. 2/1958, ktoré sa maju vydat podla osobitnych predpisov (podfa § 6 ods. 1 pism. d/ a
e/ zak. €. 229/1991 Zb.), mozno rozhodnut o spoloénom obhospodarovani tychto nehnutefnosti a o
nedelitefnosti (nezruSitelnosti) spoluvlastnictva. Podfa § 11 ods. 4 cit. zdkona Obdobne podla odseku 1
mozno zaloZit na obstaranie spolo€nych veci vyplyvajucich zo spoluvlastnictva lesné alebo pasienkové
spologenstvo, ktoré je pravnickou osobou. Ugastnikmi tohto spoloenstva su vSetci spoluvlastnici. Jeho
pravne postavenie a vnutorné pomery sa inak spravuju ustanoveniami osobitnych predpisov o druzstve.

Z predlozeného zaznamu z celoobecnej schédze byvalych viastnikov lesov v Obci Orlov a z
pripojenej prezencnej listiny zo dia 5.8.1991 vyplyva, Ze majitelia vacsiny spoluvlastnickych podielov
nehnutelnosti, na ktoré sa vztahovali predpisy o Uprave pravnych pomerov pozemkového spoloenstva
byvalych urbarialistov, resp. Zelldrov za u€elom zabezpecenia plnenia uloh suvisiacich s procesom
reprivatizacie lesného pddneho fondu, sa dohodli na zaloZeni zdruzenia byvalych urbarialistov a zvolili
za predsedu tohto zdruZenia X. P.. Na tejto schddzi teda bolo zaloZené pozemkové spoloCenstvo
byvalych urbarnikov a Zellarov Obce Orlove ako spoloc¢enstvo bez pravnej subjektivity, teda bol zalozeny
pravny predchodca navrhovatela. Nasledne podla zak. €. 181/1995 Zb. sa vlastnici a ¢lenovia Zdruzenia
byvalych urbarialistov dohodli na preregistracii zdruZzenia na zdruZenie s pravnou subijektivitou, a
to na Valnej hromade konanej dna 14.1.1996, na ktorej bola uzavretd a schvalena zmluva
pozemkového spolo€enstva byvalych urbarialistov, obyvatelov a Zeliarov Obce Orlov, bol schvaleny
nazov pozemkového spolo€enstva ako Spolo¢enstvo byvalych urbarialistov, obyvatelov a Zeliarov Obce
Orlov a boli prijaté uznesenia, ktorymi boli schvalené stanovy spolo¢enstva, schvaleny vybor a dozorna
rada. Na zaklade uvedeného bolo toto pozemkové spolo€enstvo s pravnou subjektivitou zapisané v
registri spolo€enstiev.

Podla § 2 ods. 1 pism. a/ zak. ¢. 181/1995 Zb. Pozemkovym spoloCenstvom (dalej len "spoloCenstvo")
sa rozumie a) lesné a pasienkové spolocenstvo vlastnikov podielov spolo€nej nehnutelnosti, na ktoré
sa vztahovali pravne predpisy o Uprave pravnych pomerov majetku byvalych urbarialistov (urbarnikov),
komposesoratov a podobnych pravnych utvarov, ktoré sa vydali podla osobitnych pravnych predpisov
a boli obnovené ku dhu uginnosti tohto zakona, podfa pism. b) lesné spoloCenstvo, pasienkové
spoloCenstvo alebo pozemkové spoloCenstvo zalozené podla osobitnych predpisov, podfa pism. c)
pozemkové spolodenstvo zalozené podla tohto zakona. Podla § 2 ods. 2 cit. zak. Clenom spologenstva
podla odseku 1 su vSetci spoluvlastnici spolo¢nej nehnutelnosti.

Podla § 9 zak. &. 181/1995 Zb. Spolo¢enstvo podla tohto zakona mdze vzniknut ako spoloenstvo bez
pravnej subjektivity alebo ako spolo€enstvo s pravnou subjektivitou.

Podla § 10 ods. 1 zak. €. 181/1995 Zb. Spolo¢enstvo bez pravnej subjektivity zakladaju viastnici podielov
spolo¢nej nehnutelnosti (dalej len "spolocnici") zapisom do zoznamu spolo¢nikov. Podmienkou zapisu
je aj pisomné vyhlasenie spolo¢nikov o zdruZeni sa. Na vznik spolo¢enstva bez pravnej subjektivity
je potrebny zapis spolo¢nikov vlastniacich najmenej dve tretiny spoloénej nehnutefnosti a suhlas
Slovenského pozemkového fondu za vlastnicke podiely spolo€nej nehnutelnosti v jeho sprave.

Podla § 11 ods. 1 zak. &. 181/1995 Zb. Spolo€enstvo s pravnou subjektivitou sa zaklada zmluvou
o zalozeni spoloCenstva s pravnou subjektivitou (dalej len "zmluva o zalozeni") vlastnikov podielov
spolo¢nej nehnutelnosti. V zmysle ods. 2 SpoloCenstvo podla odseku 1 vznika driom registracie
spoloCenstva v registri pozemkovych spolo€enstiev, ktory vedie prisluSny obvodny lesny Urad. Zakon
upravuje aj ¢o musi obsahovat zmluva o zalozeni spoloCenstva.

Z vypisu pozemkovych spolo¢enstiev Obvodného lesného uradu Kezmarok vyplyva, Ze navrhovatel bol
zapisany v registri spoloenstiev dfia 23.3.1996, teda tymto dfiom vzniklo pozemkové spoloCenstvo
s pravnou subjektivitou pod ndzvom Pozemkové spolo€enstvo - zdruZenie byvalych urbarialistov a
obyvatelov Obce Orlov, ktoré ma celkom 118 podielov. Podla nazoru sudu, na zaklade predlozenych
listinnych dékazov - zapisnice z valnej hromady zo dria 20.3.1196, prezen&nej listiny, uznesenia prijatého
na tejto valnej hromade bolo preukazané, Ze ide o pravneho nastupcu pdvodného pozemkového
spologenstva urbarialistov a pozemkového spolo¢enstva Zeliarov, kedZe valnej hromady sa zucastnili
Clenovia uz predtym zaloZeného a obnoveného pozemkového spoloCenstva bez pravnej subjektivity
podfa z&k. €. 293/1992 Zb., ktori v zmysle zak. €. 181/1995 Zb. uzavreli a schvAlili na valnej hromade



zmluvu o zaloZeni spolo€enstva s pravnou subjektivitou, stanovy pozemkového spologenstva, dohodli
sa na nazve pozemkového spoloCenstva a tiez si zvolili organy spolo€enstva - vybor a dozornu radu.

V Case rozhodnutia sudu ako vlastnik spornych nehnutelnosti na LV XXX a LV XXXX bola vedena
Slovenska republika - v sprave Lesy SR, Banska Bystrica.

Predpokladom uspesSnosti navrhu o urlenie vlastnickeho prava je preukazanie opravnene;,
dobromyselnej drzby po dobu uréenu zakonom a tiez naliehavy pravny zaujem na ur€eni vlastnickeho
prava. Navrhovatel preukazoval naliehavy pravny zdujem v zmysle § 80 pism. ¢/ O.s.p. tym, Ze chce
dat do suladu stav uZivaci so stavom pravnym, chce byt zapisany ako vlastnik v katastri nehnutefnosti.
Navrh o uréenie vlastnickeho prava opieral o ust. § 134 ods. 1 O.s.p. a § 872 ods. 6 OZ s tym, Ze
navrhovatel uziva sporné nehnutefnosti dobromyselne od roku 1999 na zaklade uz vysSie uvedene;j
dohody o vydani nehnutelnosti. Tvrdil, Ze sporné nehnutelnosti za¢ali uzivat pravni predchodcovia
navrhovatela dobromyselne a opravnene od roku 1935, resp. 1936 na zaklade vySSie uvedenych
kupnych zmlav.

V konani sice bolo preukazané, ze €ast parcely mp€. XXXX a XXXX v zap. XX - les G. o vymere 235 jutar
a 776 siah sa rozdelila na mp¢&. XXXX-XXXX/X o vymere 313 ha 11 arov 80 m2 a mp&. XXXX-XXXX/
X o vymere 4 ha 39 arov 51 m2 a bola odpisana do pozemkno-kniZnej vioZzky &. XXX k.u. R. ako mp¢.
XXXX-XX/X G. o vymere 31 arov 47 m2, do pozemnokniznej viozky XXX k.U. R. mp¢. XXXX -XX/X G. o
vymere 7 ha 62 arov 85 m2, do pozemnokniznej viozky €. XXX - XXXX-XX/X o vymere 27 arov 69 m2,
do pozemnokniznej vlozky €. XXX mp&. XXXX-X/X o vymere 27 arov 93 m2, do pozemnokniznej vlozky
€. XXX mp&. XXXX-XXXX/X les G. o vymere 4 ha 39 arov 51 m2. Z uvedeného vyplyva, Ze navrhovatel
nepreukazal, aby parcely, ktoré su predmetom konania, zacali uzivat jeho pravni predchodcovia -
spoloéenstvo urbarialistov a spolocenstvo Zelldrov na zéklade kupnych zmluv v roku 1935 a 1936. Tymito
zmluvami odkupili len parcely mp&. XXXX/X a XXXX-XXXX v zap. XX a nie aj ostatné mp¢. vedené
v tejto zapisnici, resp. v inych pozemnokniZznych zapisniciach a uvedené v petite navrhu. Navrhovatel
teda nepreukazal, aby sporné nehnutelnosti uZival opravnene a dobromyselne ako opravneny drZitel.
Pri parcele KNC XXXX/XX bolo preukazané, ze len 2 diely tejto parcely - a to diel 3 a 4 boli vytvorené
z povodnej mp&. XXXX/X v zap. XX pre Obec Orlov, ktora bola odkipena pozemkovym spolo¢enstvom
Zellarov Obce Orlov vy$$ie uvedenou kupnou zmluvou uzavretou diia 9.11.1936 s tatorom F. U. B.,
avSak sud v tejto €asti nemohol navrhu vyhoviet, pretoZe takyto rozsudok by bol v katastri nehnutelnosti
nevykonatefny a neur€ity, kedZze v zmysle katastralneho zakona nie je mozné zapisat do katastra
nehnutelnosti len jednotlivé diely zakreslené v GP, ale je mozné zapisat len celé parcely KNC, resp.
KN-E zakreslené v GP. Z uvedenych dévodov sid navrh ako nedévodny zamietol. Na doplnenie sud
dodava, ze dohoda o vydani nehnutelnosti uzavreta v roku 1999 medzi navrhovatelom a Lesmi SR
nezaklada navrhovatefovi pravo na uzivanie nehnutelnosti, tdto dohoda ma v zmysle judikatury sudov
SR len evidenény charakter, teda podla nej mali byt vydané navrhovatelovi nehnutelnosti, ktoré predtym
skutoéne pravni predchodcovia, a to zruSené spoloCenstva urbarialistov a Zeliarov Obce Orlov,
uzivali. Navrhovatel v konani nepreukazal, aby nehnutelnosti, ktoré su predmetom konania, skuto¢ne
aj pravni predchodcovia - spolo&enstvo urbarnikov a spologenstvo Zellarov Obce Orlov uzivali a ak ich
uzivali, na zéklade akého pravneho titulu a &i ich uZivali ako opravneni drZitelia, resp. vlastnici. V tejto
suvislosti sud poukazuje na to, Ze uz v roku 1958 pri odobrati lesa - Krajska sprava lesov, PreSov, lesny
zavod Podolinec upozornovala predsedu byvalych urbarnikov Orlov, Ze uziva nehnutelnosti, ktoré nie
su zapisané na jeho mene v pozemkovej knihe, a to nehnutelnosti, z ktorych boli vytvorené aj sporné
nehnutelnosti prilozenymi GP, ako napr. nehnutelnosti vedené pod A | r.¢ XX - €ast mp¢. XXXX, ale aj
podr. €. XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX, XX a mp¢&. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, teda
okrem nehnutelnosti vedenych v zap. XX uZivala aj dalSie nehnutefnosti v dalSich pozemnokniznych
zapisniciach, ktoré nemala zapisané v PK.

Z predlozenej identifikacie parciel a zo spresneného navrhu predloZzeného pravnym zastupcom
navrhovatela (¢.I. 339-341) vyplyva, ze predmetom konania o urCenie vlastnickeho prava su sporné
nehnutelnosti, ktoré boli vytvorené nielen z pozemnokniznych parciel odkupenych uvedenymi kiipnymi
zmluvami (mp¢. €. XXXX/X, mp&. XXXX-XXXX v zap. XX v k.u. R.), ale aj sporné nehnutelnosti, ktorych
ani jeden diel nebol vytvoreny z parciel odkdpenych kiipnymi zmluvami. Z 5 spornych nehnutelnosti, ku
ktorym ma sud urcit’ vlastnicke pravo, 4 sporné nehnutelnosti boli vytvorené z inych pozemnokniznych
parciel, ktoré vobec neboli odkipené uvedenymi kipnymi zmluvami z roku 1935 a 1936. V tychto 4



nehnutelnostiach ani jeden diel nebol vytvoreny z pévodnych mpg€. - XXXX/X, mp&. XXXX-XXXX v zap.
XX v k.U. R.. Konkrétne ide o tieto sporné nehnutelnosti a jednotlivé diely v tychto nehnutelnostiach:

1/ Parcela KNC XXXX/X - lesny pozemok o vymere 2 ha 6265 m2 tak, ako je znazornena v GP 24/2010
geodeta Milana Heretika, uradne overenom dha 12.4.2010, podla ktorého jednotlivé diely tejto parcely
boli vytvorené z inych mp¢€. zapisanych v zap. XX pre Obec Orlov a nie z mp&. XXXX/X a mp&. XXXX-
XXXX, ato diel 1 bol vytvoreny z mp¢. XXX v zap. XX a z parcely KN-E XXX/XXX na LV XXXX k.U. R.,
diel 2 bol vytvoreny z mp€. XXX v zap. XX a z parcely KN-E XXX na LV XXXX, diel 6 bol vytvoreny z
mpc. XXXX v zap. XX a z parcely KN-E XXX/XXX na LV XXXX, diel 7 bol vytvoreny z mp&. XXX v zap.
XX az parcely KN-E XXX/XXX na LV XXXX, diel 9 bol vytvoreny z mp¢. XXXX v zap. XX a z parcely KN-
E XXX/XXX na LV XXXX, teda diely 1, 2, 6, 7, 9 boli vytvorené sice z mp¢&. vedenych v zap. XX, ale nie
zmpé. XXXXXX a mp&. XXXX-XXXX odkupenych predmetnymi kipnymi zmluvami. DalSie diely - diel
3 a diel 4 boli vytvorené z neknihovanej parcely mp¢. XXX/a,b s tym, ze diel 3 bol od¢leneny z parcely
KN-E XXX/XXX na LV XXXX a diel 4 bol od¢leneny z parcely KN-E XXX/XXX na LV XXXX. Diel 10 bol
vytvoreny z neknihovanej parcely mp¢&. XXXX-XXXX a z parcely KN-E XXXX/XXX na LV XXXX.

2/ Parcela KNC XXXX/XX - lesny pozemok o vymere 56 ha 5842 m2 tak, ako je znazornena v GP
24/2010 geodeta Milana Heretika, iradne overenom dfia 12.4.2010, podla ktorého jednotlivé diely tejto
parcely boli vytvorené z inych parciel zapisanych v zap. XX pre Obec Orlov a nie z mp&. XXXX/X a mp¢.
XXXX-XXXX, a to diel 11 bol od€leneny z parcely KN-E XXX na LV XXXX a vytvoreny z mp¢&. XXX v
zap. XX, diel 12 bol od¢€leneny z parcely KN-E XXX na LV XXXX k.U. R. a vytvoreny z mp¢&. XXX v zap.
XX, diel 13 bol od€leneny z parcely KN-E XXX na LV XXXX k.u. R. a bol vytvoreny z mp¢&. XXX v zap.
XX, diel 14 bol vytvoreny z parcely KN-E XXX na LV XXX k.U. R. a bol vytvoreny z mp¢&. XXX v zap. XX,
diel 15 bol od€leneny z parcely KN-E XXX na LV XXXX a bol vytvoreny z mp&. XXX v zap. XX,

diel 16 bol od¢leneny z parcely KN-E XXX na LV XXXX a bol vytvoreny z mp&. XXX v zép. XX, diel
17 bol od€leneny z parcely KN-E XXX na LV XXXX a bol vytvoreny z mp¢&. XXX v zap. XX, diel 18 bol
od¢leneny z parcely KN-E XXX/XXX na LV XXXX a bol vytvoreny z mp&. XXX v zap. XX, diel 19 bol
odc¢leneny z parcely KN-E XXX/XXX na LV XXX a bol vytvoreny z mp&. XXXX v zap. XX, teda diely 11 az
19 boli vytvorené z mp¢€. zapisanych v zap. XX, ale nie z mp&. XXXX/X a mp¢€. XXXX-XXXX odkupenych
kupnymi zmluvami. Diel 23 bol od&leneny z parcely KN-E X-XXXX/X na LV XXX a bol vytvoreny z mp¢.
XXIX v zadp. XXX k.U. W.. Sud dodava, Ze v petite navrhu nie je uvedena Ziadna nehnutelnost v k.a. W..

3/ Parcela KNC XXXX/X - lesny pozemok o vymere 14 ha 0906 m2 tak, ako je znazornena v GP 24/2010
geodeta Milana Heretika, uradne overenom dha 12.4.2010, podla ktorého jednotlivé diely tejto parcely
boli vytvorené z inych parciel zapisanych v zap. XX pre Obec Orlov a nie z mp&. XXXX/X a mp¢&. XXXX-
XXXX, a to: diel 21 bol vytvoreny z mp¢. XXX v zap. XX a z parcely KN-E XXX/XXX na LV XXXX a diel
22 bol vytvoreny z mp¢. XXXX v zap. XX pre Obec Orlov a z parcely KN-E XXX/XXX na LV XXX k.u. R..

4/ Parcela KNC XXXX/XX - lesny pozemok o vymere 2 ha 3495 m2 tak, ako je znazornena v GP 24/2010
geodeta Milana Heretika, uradne overenom dria 12.4.2010, podla ktorého tato bola vytvorena z mp¢.
XXXX/X v zap. XX a z parcely KN-E XXXX na LV XXX k.u. R., teda nie z mp&. XXXX/X a mp¢€. XXXX-
XXXX zap. XX pre Obec Orlov. XX

5/ Piata sporna parcela KNC XXXX/XX lesny pozemok o vymere 44 ha 2949 m2, ku ktorej ma sud urcit
vlastnicke pravo, bola vytvorena podla identifikacie parciel a podla GP 24/2010 geodeta Milana Heretika,
uradne overenom dna 12.4.2010 z viacerych dielov, ale iba diel 3 o vymere 438 821 m2 a diel 4 o vymere
10 m2 boli vytvorené z mp&. XXXX/X v zap. XX, teda z mp&., ktora bola odkupena kiupnou zmluvou zo
dria 9.11.1936 Zellarskym lesnym spolo&enstvom. Diel 3 aj diel 4 tejto parcely bol od&leneny z parcely
KN-E XXXX/XXX na LV XXX v k.u. R.. Ostatné diely tejto parcely KNC XXXX/X neboli vytvorené z mp¢.,
ktoré boli odkipené predmetnymi kipnymi zmluvami, a to nebol vytvoreny diel 1, diel 2 a diel 5 tejto
parcely. Diel 1 o vymere 155 m2 a diel 2 o vymere 491 m2 boli vytvorené z mp&. XXXX v zap. X a z
parcely KN-E XXXX/X na LV XXXX v k.u. R.. Diel 5 o vymere 3472 m2 bol vytvoreny z mp¢&. XXXX v
zap. XX a z parcely KN-E XXXX/X na LV XXXX v k.U. R..

Z uvedeného vyplyva, ze navrhovatel nepreukazal, aby parcely, ktoré si predmetom konania, zacali
uzivat’ jeho pravni predchodcovia - spoloCenstvo urbarialistov a spoloenstvo Zeliarov na zaklade
kipnych zmlav v roku 1935 a 1936, ktorymi odkupil len parcely mp&. XXXX/X a XXXX-XXXX v zap.



XX a nie aj ostatné mp¢. vedené v tejto zapisnici, resp. v zap. 3, pripadne v inych pozemnokniznych
zapisniciach, z ktorych boli vytvorené sporné parcely a ku ktorym Ziada navrhovatel urcit’ vlastnicke
pravo. Navrhovatel teda nepreukazal, aby sporné nehnutelnosti uzival opravnene a dobromyselne a
aby k nim nadobudol viastnicke pravo na zaklade vydrzania, t.j. na zaklade opravnenej, dobromyselnej
a nerusenej drzby a aby splnil podmienku vydrzacej lehoty - podla uhorského oby€ajovho prava 32
rokov. Navrhovatel nepreukazal, na zéklade ¢oho zacal uzivat tieto sporné parcely, a to KN-C XXXX/
X, XXXXIXX, XXXX/IX, XXXX/XX a na zaklade &oho zac&al uzivat diely €. 1, 2, 5 parcely KN-C XXXX/
XX (okrem dielov 3 a 4, ktoré boli vytvorené z odkupenej mp&. XXXX/X v zap. XX). Pokial ide o
uréenie vlastnickeho prava ku parcele KNC XXXX/XX k.u. R., bolo preukazané, Zze navrhovatel
nadobudol vlastnicke pravo len k 2 dielom tejto parcely, a to k dielu 3 o vymere 438 821 m2 a
k dielu 4 o vymere 10 m2, hoci cela vymera tejto parcely je 44 ha 2949 m2. Tieto diely 3 a 4 boli
na zaklade uvedeného GP &. 20/2010 a predloZenej identifikacie parciel vytvorené z pbévodnej mpg.
XXXX/X v zap. XX pre Obec Orlov, ktora bola odkipena pozemkovym spologenstvom Zellarov Obce
Orlov vy$8ie uvedenou kupnou zmluvou uzavretou dria 9.11.1936 s tutorom F. U. B.. Sud vSak v tejto
Casti nemohol navrhu vyhoviet, pretoze takyto rozsudok, ktorym by sud urdil vlastnicke pravo v
prospech navrhovatela len k dielu 3 a k dielu 4 parcely KN-C XXXX/XX, by bol v katastri nehnutelnosti
nevykonatefny a neurCity, kedZze v zmysle katastralneho zakona nie je mozné zapisat do katastra
nehnutelnosti len jednotlivé diely parcely vytvorenej a zakreslenej v GP, ale je mozné zapisat do katastra
nehnutelnosti vlastnicke pravo len k celym parceldm KNC, resp. KN-E, teda ku vSetkym dielom tejto
parcely KN-C XXXX/XX zakreslenym v GP. Ako je uvedené vySSie, k ostatnym dielom - 1, 2, 5 tejto
parcely navrhovatel nepreukazal nadobudnutie vlastnickeho prava. Z uvedenych dévodov sud navrh
ako neddvodny zamietol. Na doplnenie sud dodava, Ze dohoda o vydani nehnutefnosti uzavreté v roku
1999 medzi navrhovateflom a Lesmi SR nezaklada navrhovatelovi pravo na uzivanie nehnutelnosti,
tato dohoda ma v zmysle judikatury sudov SR len evidenény charakter, teda podla nej mali byt vydané
navrhovatelovi nehnutefnosti, ktoré predtym skuto¢ne pravni predchodcovia - zrusené spologenstva
urbarialistov a Zellarov Obce Orlov, uzivali. Navrhovatel v konani nepreukazal, aby nehnutelnosti, ktoré
su predmetom konania, skuto€ne aj pravni predchodcovia - spolo€enstvo urbarnikov a spolo€enstvo
Zellarov Obce Orlov uzivali a ak ich uzivali, na zaklade akého pravneho titulu, teda, Ze ich uzivali ako
opravneni drzitelia, resp. vlastnici.

S poukazom na vykonané dokazovanie a s prihliadnutim na to, ze navrhovatel nepreukazal
nadobudnutie vlastnickeho prava vydrzanim k spornym nehnutelnostiam, a to ani podfa uhorského
obycajového prava, ani podla stredného Ob¢. zakonnika - zak. €. 141/1950, ani podla teraz u¢inného
a platného Obcianskeho zakonnika, pri zohladneni, Ze lesy vedu tieto nehnutelnosti podla porastov
a nie podfa €isla nehnutelnosti, sud navrh zamietol. Na zaver sud dodéava, Ze pred tunajSim sudom
sa vedie konanie sp.zn. 2C/183/2010, v ktorom odporca uplatiuje od navrhovatela vydanie spornych
nehnutelnosti, toto konanie bolo uznesenim &.k. 2C/183/2010-11 zo dna 27.7.2010 prerusené do
pravoplatného skonéenia predmetného konania 5C/83/2010.

O trovach konania sud rozhodne podla § 151 ods. 3 O.s.p. do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od
doruéenia rozsudku na sude proti rozhodnutiu ktorého smeruje.
Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa mé& popri véeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze



a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



