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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senéate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a sudcov JUDr.
Martina Zovinca a Mgr. Kristiny Ferencziovej, v trestnej veci obzalovanej A. B., nar. XX.XX.XXXX, pre
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, o odvolani
obzalovanej proti rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 03.06.2022, €. k. 4T/2/2022-70,
na neverejnom zasadnuti konanom dria 13.04.2023 takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovanej A. B., nar. XX. XX.XXXX,zamie't
a, pretoze bolo podané oneskorene.

odovodnenie:

1. Okresny sud Dunajska Streda rozsudkom zo dria 03.06.2022, ¢. k. 4T/2/2022-70 rozhodol tak, ze
obzalovanu A. B. uznal za vinnu, ze

dria 17.08.2021 v ¢ase 0 18:42 hod. v obci C. D., na ulici E., v okrese Dunajska Streda, ako vodi¢ viedla
osobné motorové vozidlo tovarenskej znaCky Renault Talisman, bielej farby, evidenéného €isla D., a to
napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného dopravného in3pektoratu v Bratislave Il., &islo konania ORP-
P-477/BAllI-ODI-2020-V zo dia 04.12.2020, pravoplatnym dria 04.01.2021 mala uloZenu sankciu zakazu
¢innosti viest motorové vozidlo na dobu 12 (dvanast) mesiacov, pricom dna 04.12.2020 sa osobne
zUc&astnila ustneho pojednavania o priestupku, ako aj vyhlasenia rozhodnutia o priestupku, uvedené
rozhodnutie dria 19.12.2020 riadne do vlastnych ruk prevzala a nenapadla ho opravnym prostriedkom,
teda marila vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykonavala ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,

¢im spachala prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného
zakona.

Za to jej uloZil podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, § 36 pismeno I), § 37 pismeno m), § 38 odsek
2 Trestného zakona nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov. Podla § 48
odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona obZalovanu na vykon trestu odfatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia. Podla § 61 odsek 1, odsek
2 Trestného zékona obZalovanej uloZil trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
na dobu 2 (dva) roky.

2. Proti tomuto rozsudku podala obZalovana odvolanie. V podani uviedla, Ze vykon trestu nepovaZzuje
za vhodny, pretoZe je matkou troch maloletych nezaopatrenych deti a ako jedina o ne zabezpeduje
starostlivost. Z toho dévodu Ziada o podmieneény odklad vykonu trestu odniatia slobody, pefazny trest
alebo trest povinnej prace. Poukazuje na to, Ze doteraz nebola sudne trestana a nepodmienecny trest
odniatia slobody povaZuje za neumerny. Zarover poukazuje na skuto€nost, Ze v nasledujucich tyZdfoch
sa zucastfiuje daldieho pojednavania vo veci starostlivosti o malolett dcéru F. B., nar. XX XX XXXX.
Ziada krajsky sud, aby preskumal napadnuté uznesenie a zmenil rozhodnutie tak, aby jej bolo umoznené
ostat’ s detmi a bol jej uloZzeny adekvatny trest k okolnostiam vy$Sie uvedenym.



3. Obzalovana podané odvolanie doplnila aj podaniami osobne dorudenymi sudu prvého stupna
diia 06.07.2022 a diia 08.08.2022, v ktorych uviedla v podstate totozné skuto€nosti ako v odvolani
popisanom v odseku 2. tohto uznesenia.

4. Podla § 315 Trestného poriadku, o odvolani proti rozsudku okresného sudu rozhoduje krajsky sud. O
odvolani proti rozsudku Specializovaného trestného stidu rozhoduje najvy$si sud.

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku, odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene,
osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie,
ktoré v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie
je pripustné.

5. Krajsky sud v Trnave ako odvolaci sud podla § 315 Trestného poriadku preskumal napadnuty
rozsudok v zmysle § 316 Trestného poriadku.

Podla § 309 Trestného poriadku

1) Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 dni od oznamenia
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.

2) Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

3) Organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately plynie lehota samostatne.

4) Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym istym dfiom ako
obzalovanému.

Podla § 63 ods. 1 Trestného poriadku sa lehoty podla tohto zakona pocitaju na hodiny, dni tyZzdne,
mesiace a roky.

Podla § 63 ods. 3 Trestného poriadku sa do lehoty urenej podla dni nezapocitava den, v ktorom sa
stala udalost uréujuca zaciatok lehoty.

Podla § 63 ods. 5 Trestného poriadku ak pripadne koniec lehoty na der pracovného pokoja alebo
pracovného volna, poklada sa za posledny deri lehoty najbliz§i buduci pracovny den; to neplati pre
lehotu vazby.

Podla § 63 ods. 6 Trestného poriadku je lehota zachovana aj vtedy, ak podanie bolo v lehote podané
na poste a adresované sudu, prokuratorovi alebo policajtovi, u ktorého sa ma podat’ alebo, ktory ma
vo veci rozhodnut.

6. Rozsudok prvostupriového sudu, ktory napadla odvolanim obZalovana, bol vyhlaseny na
hlavhom pojednavani konanom dria 03.06.2022. Rozsudok bol vyhlaseny za pritomnosti obZalovane;j
a prokuratora. Po vyhlaseni rozsudku a dani pouéenia o opravnom prostriedku sa vyjadrila obZalovana
tak, ze si ponechava lehotu. Prokurator sa vzdal prava na podanie odvolania.

7. Odvolanie obzZalovanej uvedené v odseku 2 tohto uznesenia, bolo prvostupfiovému sudu osobne
dorucené dna 22.06.2022.

8. V zmysle vy&Sie citovanych ustanoveni Trestného poriadku o pocitani lehét zaCala obZalovanej
plynut lehota na podanie odvolania dfia 04.06.2022 a poslednym diiom na podanie odvolania bol der
20.06.2022 (kedZze posledny deri lehoty pripadol na 18.06.2022, ¢o bola sobota, teda deri pracovného
pokoja, poslednym dfiom lehoty je nasledujuci buduci pracovny deri, teda pondelok 20.06.2022).
Obzalovana podala odvolanie datované diiom 17.06.2022 osobne prvostupfiovému sudu pisomnym
podanim dna 22.06.2022. Z uvedeného vyplyva, Ze obZalovana podala odvolanie po uplynuti zakonne;,
patnastdnovej lehoty podla § 309 ods. 1 Trestného poriadku.

9. KedZe obZalovana podala odvolanie proti rozsudku po uplynuti patnastdriovej zakonnej lehoty,
odvolaci sud posudil toto jej odvolanie ako oneskorene podané. Preto rozhodol podla § 316 ods.
1 Trestného poriadku a bez meritérneho prieskumu napadnutého rozsudku odvolanie obZalovanej
zamietol ako podané oneskorene.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



