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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v konani pred sudcom JUDr. Igorom Malym, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
D. bytom u oboch rodi¢ov, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
v Trnave, dieta otca N., zastupeny JUDr. PhDr. Jaroslavou BaldZiovou, advokéatkou so sidlom Dolné
Basty 2, Trnava, a matky F., o ndvrhu matky na Upravu styku, a o navrhu otca na zmenu vychovného
prostredia, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodurodiCov nasledovného znenia:

Malolety D. sa zveruje do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov v tyZdrovych intervaloch tak,
ze otec bude zabezpedovat osobnu starostlivost o maloleté dieta v obdobi od nedele 17,00 hod.
kazdého parneho kalendarneho tyZdna do nasledujucej nedele 17,00 hod. (neparneho tyzdfa), a matka
bude zabezpedovat osobnu starostlivost o maloleté dieta v obdobi od nedele 17,00 hod. kazdého
neparneho kalendarneho tyzdna do nasledujucej nedele 17,00 hod. (parneho tyzdfa), pricom rodic
ktory so starostlivostou zac&ina si prevezme v uréenom ¢ase maloleté dieta pred bytom rodi¢a ktory so
striedavou starostlivostou konci; rodi€ ktory so striedavou starostlivostou konéi je povinny pred svojim
bytom maloleté dieta riadne pripravené odovzdat druhému z rodi¢ov.

Obaja rodic¢ia maju pravo maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

Otec je opravneny stykat’ sa s maloletym bez ohfadu na priebeh striedavej osobnej starostlivosti po€as
Viano&nych sviatkov kazdy parny rok v ¢ase od 10,00 hod. diia 24.12. do 18,00 hod. dha 25.12., kazdy
neparny rok v ¢ase od 16,00 hod. diia 25.12. do 18,00 hod. dfa 26.12., po€as Velkono¢nych sviatkov
kazdy parny rok na Velkonocny pondelok v ¢ase od 8,00 hod. do 18,00 hod., a pocas Silvestra kazdy
neparny rok v ¢ase od 9,00 hod. dria 31.12. do 18,00 hod. dfia 1.1. nasledujuceho roka.

Matka je opravnena stykat sa s maloletym bez ohladu na priebeh striedavej osobnej starostlivosti pocas
Viano&nych sviatkov kazdy nepérny rok v €ase od 10,00 hod. dfia 24.12. do 18,00 hod. dfia 25.12., kazdy
parny rok v ¢ase od 16,00 hod. dfia 25.12. do 18,00 hod. dia 26.12., po€as Velkono¢nych sviatkov
kazdy neparny rok na Velkono&ny pondelok v ¢ase od 8,00 hod. do 18,00 hod. a po&as Silvestra kazdy
parny rok v ¢ase od 9,00 hod. dia 31.12. do 18,00 hod. dfia 1.1. nasledujuceho roka.

Otec je povinny platit vyzivné na maloletého D. vo vyske 80,00 € mesacne s ucinnostou od 5.2.2014, a
to vZdy do 15-teho dna toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Miesto trvalého pobytu maloletého D. je na adrese Q.
Nedoplatok otca na zro€nom vyzivnom nevznikol.

Tymto sa meni Rozsudok Okresného sudu Trnava €. 20P/74/2013-32 zo diia 25.9.2013 v Casti o Uprave
prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému D..



Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Matka maloletého dietata sa svojim navrhom doruéenym sudu dha 9.10.2013 domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by bol upraveny styk otca s maloletym D. Uviedla ze rozsudkom zo dria 25.9.2013
bolo rozvedené manzelstvo rodi¢ov, malolety bol zvereny na ¢as po rozvode do osobnej starostlivosti
matke - matka ziada o Upravu styku otca s maloletym dietatom, nakolko doposial' bol realizovany na
zaklade dohody. Poukazala na skuto€nost Ze malolety po prichode od otca isty ¢as vSetko odmieta,
place, malo rozprava. T.€. malolety chodi do materskej Skoly, kde sa dobre aklimatizoval, po prichode
domov sa s nim matka hra, chodia na prechadzky - dieta je kfludné, vyrovnané. Uvedeny rezim sa
po stretnuti s otcom zhorsi, dieta matku odmieta, nakolko mu otec hovori Ze si ho natrvalo zoberie
k sebe, trva aj viac ako den kym sa malolety opat zharmonizuje. Otec sa sam nedokaze o dieta
postarat’ (pomahaji mu rodiCia a sestra), dieta ma u otca volny rezim, neposlicha, cez den nespi, veCer
neskoro zaspava; navstevy u otca a starych rodiCov nevplyvaju na dieta priaznivo (uz po¢as manzelstva
dochadzalo k hadkam kvéli dietatu, nakolko matka bola prisnejSia, ma na vychovu dietata iné nazory
ako otec ktory dietatu vSetko dovoloval). Uviedla Zze rodina otca vykonava nezvy€ajné nabozenské
praktiky, maju uplne odliSné nazory na bezny zivot, s ktorymi matka nesuhlasi.

Otec maloletého dietata sa svojim navrhom doru¢enym sudu dra 22.10.2013 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zveril maloleté dieta do jeho osobnej starostlivosti. Uviedol Ze malolety
sa narodil z manzelstva rodicov, ktoré bolo rozsudkom tunajsieho sudu zo dfia 25.9.2013 rozvedené
- dieta bolo na €as po rozvode manzelstva zverené do osobnej starostlivosti matky, otcovi sud uloZil
povinnost prispievat na jeho vyzivu 80,00 € mesacne. Podla otca sa matka o dieta riadne nestara, nema
na jeho vychovu a starostlivost vytvorené podmienky, viac ¢asu venuje novému partnerovi. V dalsom
opisuje okolnosti ochorenia a hospitalizacie dietata a jeho preberania rodiémi v dfioch 4.10.2013 az
11.10.2013, poukazuje na zdravotny stav (psychiatrické lieCenie) matky pocas ktorého sa o maloletého
staral on a jeho rodina, a udajnu nedostatoénu starostlivost matky o dieta; malolety odmieta podla otca
po dobe ked je snim a jeho rodinou sa vratit k matke. Podla nazoru otca o maloletého je schopnejsi sa
lepSie postarat on ako matka - ma zabezpecené byvanie, malolety ma pripravenu detsku izbu (vytvorené
vhodné podmienky pre jeho vyvoj). Okrem maloletého D. otec nema dalSiu vyzivovaciu povinnost; v
pripade potreby mu so starostlivostou o maloletého pomézu jeho rodicia.

K navrhu prilozil otec vymenny list - poukaz MUDr. K. zo dna 8.10.2013, parkovaci listok, potvrdenie
o zaplateni sumy 6,64 € otcom zo dna 11.10.2013, zapisnicu spisanu na UPSVaR dna 16.10.2013 o
pohovore s otcom.

Navrhu otca bola pridelena sp.zn. 20P/236/2013 - Uznesenim &. 37P/67/2013-13 zo dha 31.10.2013
bolo konania sp.zn. 20P/236/2013 spojené s konanim sp.zn. 37P/67/2013.

Sud si dalej zadovazil pre svoje rozhodnutie spravu UPSVaR o presetreni pomerov v domécnosti rodicov,
potvrdenie MUDr. Y. zo dna 30.10.2013, posudok materskej Skoly na maloletého zo dria 14.3.2013,
spravu MUDr. K. o maloletom zo dfa 21.10.2013, rodny list maloletého dietata, spravu o povesti matky
podanu Mestom Trnava, lekarsky nalez MUDr. Y. zo diia 16.10.2013, a dalSie potrebné doklady a dbkazy,
a spisy tunajSieho sudu sp.zn. 20P/236/2013, 27P/23/2013 a 20P/74/2013.

Otec sa k navrhu matky vyjadril -cestou svojej pravnej zastupkyne- podanim doSlym sudu drfa
21.11.2013 v ktorom uviedol Ze malolety pochadza z manzelstva rodi€ov, ktoré bolo rozvedené
Rozsudkom tunajsieho sudu &. 20P/74/2013-32 zo dfia 25.9.2013 (nadobudol pravoplatnost dna
4.10.2013) - malolety bol na €as po rozvode zvereny do osobnej starostlivosti matky, otec bol
zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou 80,00 € mesacne; styk s maloletym nebol predmetom
upravy. V suvislosti so zabezpe€ovanim starostlivosti o maloletého sa rodi€ia dfia 2.9.2013 dohodli o
podrobnostiach realizacie styku s maloletym (preto nebol styk s maloletym upravovany formou sudneho
rozhodnutia v ramci rozvodového konania). Nasledne po rozvode manzelstva zacali vznikat’ problémy



pri realizacii styku otca s maloletym, ked matka otcovi v styku brani, obmedzuje ho a nedévodne
mu neumoZziuje stykat sa s maloletym. V dalSom opéatovne obsiahlo opisuje situaciu pri ochoreni a
hospitalizacii maloletého v diioch 4.10.2013 a nasledujucich. K navrhu matky na upravu styku uviedol Ze
neexistuju Ziadne dovody na to, aby bol styk otca so synom obmedzeny, nakolko v podstate od narodenia
prave otec spolo¢ne s jeho rodinou zabezpec€ovali kompletnu starostlivost o syna, a to z dévodu tazkych
popérodnych psychickych problémov matky, ktoré vyustili az do pokusu o samovrazdu a naslednu
hospitalizaciu; aj v dalSich rokoch sa o maloletého staral, travil s nim volny ¢as. Malolety ma k otcovi aj k
jeho rodi€om vytvoreny intenzivny vztah, rad travi ¢as s otcom, je na neho zvyknuty, po€as styku s nim
je vyrovnany, pokojny a Stastny - naopak malolety ¢asto negativne reaguje na matku. Zdévodriovanie
navrhu matky potrebou zdravého vyvinu maloletého dietata povaZuje otec za iracionalne, s ohfadom na
jej pretrvavajuce psychiatrické ochorenie, a s ohfadom na poruSovanie prava maloletého na rovnocenny
vztah s oboma rodi¢mi, ¢im matka ohrozuje harmonicky a zdravy vyvoj dietata. Poukazal na obavu Ze
matka chce dosiahnut odligenie otca od syna, a z tohto dévodu sa planuje prestahovat na stredné
Slovensko (odkial pochadza), preto povazuje za potrebné do rozhodnutia vo veci samej upravit pomery,
a zakazat' matke zmenit trvalé bydlisko maloletého a zakazat zmenit miesto poskytovania predskolskej
starostlivosti. Vyslovil tieZ obavu Ze bez do€asnej Upravy rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému
dojde k odcudzeniu a ujme, ktoré bude mozné odstranit len velmi tazko, a na ukor maloletého
dietata. Otec byva v rodinnom dome vo vlastnictve jeho otca spolo¢ne s rodi€mi a surodencami, ma
k dispozicii pripravené vlastné samostatné byvanie v rodinnom dome ktory je tesne pred kolaudaciou,
a je pripraveny na nastahovanie - otec teda ma vytvorené podmienky na riadnu starostlivost’ o svojho
maloletého. Rodicia otca maju vytvoreny s maloletym dobry vztah, su pripraveni otcovi so starostlivostou
o maloletého pomahat. Malolety ma u otca vytvorené potrebné podmienky na byvanie, hranie sa,
travenie volného Easu a zabezpeclenie jeho potrieb. Otec je zamestnany s priemerny mesa¢nym prijmom
cca. 380,00 €, matka je poberatelkou €iastocného invalidného déchodku a pracuje brigadnicky.

Podanim doSlym sudu dna 21.11.2013 otec podal navrh na nariadenie predbezného opatrenia ktorym
by sud upravil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému.

Na pojednavani konanom dfia 25.11.2013 matka uviedla Ze problémy medzi rodi¢émi z dbévodu
starostlivosti o maloleté dieta sa za€ali po rozvode manzelstva - po ukonéeni styku otca s maloletym
bolo dieta placlivé a nervézne; ked na matku za€alo kri¢at ,mama nie“, nasledne jeho stara matka
ho nechcela vydat matke. Matka v dalSom opisuje okolnosti ochorenia a hospitalizacie maloletého, a
konflikty pri tom vznikajuce medzi matkou, otcom a jeho rodic¢mi.

Na otazky sudcu matka uviedla ze s otcom sa pred rozvodom dohodli na styku (jedna sa o dohodu zo dha
2.9.2013). Ked sa malolety vrati od otca je odmietavy. So zverenim maloletého do striedavej osobnej
starostlivosti by matka v zasade suhlasila (malolety sa na otca tesi, ma k nemu vybudovany dobry vztah),
poukazala vS8ak na to Zze malolety je v rodine otca rozmaznavany, nemusi poslichat, robi si ¢o chce.
Poukazuje na skutoCnost Ze otec nie je schopny sa o malého sam postarat, vzdy pride v sprievode
¢lena svojej rodiny; styk vyzaduje aj v terminoch ked je to nevhodné (napr. veCer ked malolety spi).

Na pojednavani konanom dfa 25.11.2013 otec uviedol Ze prioritne Ziada aby sud rozhodol o jeho styku
s maloletym, nakolko pred rozvodom mali s matkou dohodu ktori matka prestala plnit - maloletého
odmietala otcovi vydat.

Na otazky sudcu otec uviedol Ze pri rozvode manzelstva Uprava prav a povinnosti bola realizovana
formou dohody rodicov, v tom €ase otec so zverenim maloletého do osobnej starostlivosti matke suhlasil
(fungovala medzi nimi dohoda). Otec byva so svojimi rodi¢mi v rodinnom dome, ma k dispozicii izbu kde s
nim byva i malolety; v izbe ma postefl, hracky, ma vytvorené vhodné podmienky pre vychovu maloletého.

Rodi¢ia sa vo veci vyjadrili spoloénym podanim doSlym sudu dria 26.11.2013 v ktorom uviedli Ze
matka vyjadruje suhlas s tym, aby bol malolety predbeznym opatrenim na €as do rozhodnutia vo veci
samej zvereny do striedavej starostlivosti oboch rodi€ov v tyZdfiovych intervaloch tak, Ze otec bude
zabezpecfovat osobnu starostlivost o maloleté dieta v obdobi od nedele 17,00 hod. kazdého parneho
tyzdna do nasledujucej nedele 17,00 hod. (neparneho tyzdna). Po€as Viano&nych sviatkov je otec
opravneny stykat’ sa s maloletym kazdy parny kalendarny rok v ¢ase od 10,00 hod. dfia 24.12. do 18,00



hod. dia 25.12., kazdy neparny rok v ¢ase od 16,00 hod. diia 25.12. do 18,00 hod. dfia 26.12., a po€as
Velkono&nych sviatkov kazdy rok na Velkono&ny pondelok v ¢ase od 8,00 hod. do 18,00 hod.; matka
je opravnena stykat’ sa s maloletym pocas Silvestra kazdy neparny rok v ¢ase od 9,00 hod. dia 31.12.
do 18,00 hod. dfia 1.1. nasledujuceho roka. Otec sa zavazuje platit vyzivné na maloletého D. vo vySke
80,00 € mesacne k rukam matky, vzdy do 15-teho dia toho - ktorého mesiaca.

Uznesenim &. 37P/67/2013-27 zo dha 6.12.2013 sud nariadil predbezné opatrenie, ktorym zveril
maloletého D. do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov v tyzdnovych intervaloch tak, Ze otec
bude zabezpecCovat osobnu starostlivost o maloleté dieta v obdobi od nedele 17,00 hod. kazdého
parneho kalendarneho tyzdna do nasledujucej nedele 17,00 hod. (neparneho tyzdna), a matka bude
zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta v obdobi od nedele 17,00 hod. kazdého neparneho
kalendarneho tyzdna do nasledujucej nedele 17,00 hod. (parneho tyzdha), priCom rodi¢ ktory so
starostlivostou zac¢ina si prevezme v uréenom €ase maloleté dieta pred bytom rodica, ktory so striedavou
starostlivostou konci; rodi€ ktory so striedavou starostlivostou kon€i je povinny pred svojim bytom
maloleté dieta riadne pripravené odovzdat druhému z rodiCov; urcil ze obaja rodi¢ia maju pravo maloleté
dieta zastupovat a spravovat jeho majetok; urcil Ze otec je opravneny stykat' sa s maloletym bez ohladu
na priebeh striedavej osobnej starostlivosti po€as Viano&nych sviatkov kazdy parny kalendarny rok v
¢ase od 10,00 hod. dfia 24.12. do 18,00 hod. dfa 25.12., kazdy neparny rok v ¢ase od 16,00 hod. dia
25.12. do 18,00 hod. diia 26.12., a poCas Velkono¢nych sviatkov kazdy rok na Velkono¢ny pondelok
v Case od 8,00 hod. do 18,00 hod.; matka je opravnena stykat sa s maloletym bez ohladu na priebeh
striedavej osobnej starostlivosti poCas Silvestra kazdy neparny rok v ¢ase od 9,00 hod. dnha 31.12. do
18,00 hod. dfia 1.1. nasledujuceho roka; urcil ze otec je povinny platit vyZivné na maloletého D. vo vySke
80,00 € mesacne s ucinnostou odo dna nariadenia tohto predbezného opatrenia, a to vzdy do 15-teho
toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky; zakazal matke zmenit miesto trvalého pobytu maloletého
z adresy Q. a zmenit' miesto poskytovania pred$kolskej vychovy maloletého z MS v Trnave na D.

Predmetom konania je Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu.

Matka, otec a jeho pravna zastupkyna, a zastupkyna kolizneho opatrovnika ustanoveného maloletému
dietatu sa na pojednavani konanom dna 25.11.2013 a 5.2.2014 zuc&astnili a boli sudom vypoduti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca a jeho pravnej zastupkyne a zastupkyne
kolizneho opatrovnika ustanoveného maloletému dietatu, oboznamenim sa s predloZzenymi a
zhromazdenymi listinnymi dékazmi, oboznamenim sa so spismi tunajSieho sudu sp.zn. 20P/236/2013,
27P/23/2013 a 20P/74/2013, ako i oboznamenim sa s obsahom celého spisového materialu.

V priebehu pojednavania dospeli rodi¢ia maloletého dietata k tomu, Zze chcu ohfadne Upravy prav a
povinnosti k maloletému uzavriet dohodu rodi¢ov nasledovného znenia:

.Malolety D. sa zveruje do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov v tyZdnovych intervaloch
tak, ze otec bude zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté dieta v obdobi od nedele 17,00 hod.
kazdého parneho kalendarneho tyzdfia do nasledujucej nedele 17,00 hod. (neparneho tyzdna), a matka
bude zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté dieta v obdobi od nedele 17,00 hod. kazdého
neparneho kalendarneho tyzdna do nasledujucej nedele 17,00 hod. (parneho tyzdna), pricom rodi¢
ktory so starostlivostou zacina si prevezme v uréenom ¢ase maloleté dieta pred bytom rodi¢a ktory so
striedavou starostlivostou konci; rodi¢ ktory so striedavou starostlivostou konéi je povinny pred svojim
bytom maloleté dieta riadne pripravené odovzdat druhému z rodi¢ov.

Obaja rodi¢ia maju pravo maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

Otec je opravneny stykat’ sa s maloletym bez ohfadu na priebeh striedavej osobnej starostlivosti po€as
Viano&nych sviatkov kazdy parny rok v ¢ase od 10,00 hod. diia 24.12. do 18,00 hod. dia 25.12., kazdy
neparny rok v ¢ase od 16,00 hod. dfia 25.12. do 18,00 hod. dna 26.12., po€as Velkono&nych sviatkov
kazdy parny rok na Velkono€ny pondelok v ¢ase od 8,00 hod. do 18,00 hod., a po€as Silvestra kazdy
neparny rok v ¢ase od 9,00 hod. dfa 31.12. do 18,00 hod. dna 1.1. nasledujuceho roka.



Matka je opravnena stykat sa s maloletym bez ohladu na priebeh striedavej osobnej starostlivosti pocas
Viano&nych sviatkov kazdy nepérny rok v €ase od 10,00 hod. dfia 24.12. do 18,00 hod. dfia 25.12., kazdy
parny rok v ¢ase od 16,00 hod. dfia 25.12. do 18,00 hod. dia 26.12., po€as Velkono¢nych sviatkov
kazdy neparny rok na Velkono&ny pondelok v ¢ase od 8,00 hod. do 18,00 hod. a po&as Silvestra kazdy
parny rok v ¢ase od 9,00 hod. dia 31.12. do 18,00 hod. dfia 1.1. nasledujuceho roka.

Otec je povinny platit vyzivné na maloletého D. vo vyske 80,00 € mesacne s ucinnostou od 5.2.2014, a
to vZdy do 15-teho dna toho - ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Miesto trvalého pobytu maloletého D. je na adrese Q..*
¢o potvrdili svojimi podpismi.

Zastupkyna kolizneho opatrovnika so znenim dohody rodi¢ov vyjadrila suhlas.

Podla § 36, ods. 1, prva a druha veta Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju,
mdbzu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu,
sud méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodic¢ov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

Podla § 24, ods. 2, prva veta Zakona o rodine ak su obidvaja rodicia spdsobili dieta vychovavat a ak maju
0 osobnu starostlivost o dieta obidvaja rodic¢ia zaujem, tak sid mdze zverit dieta do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodicov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby dietata.

Podla § 24, ods. 3 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 24, ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi€ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo re$pektované pravo dietata na udrZovanie
pravidelného, rovhocenného a rovhopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 25, ods. 1 a ods. 2 Zakona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym
dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodiov s
maloletym dietatom sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov
s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi¢ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla § 62, ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit.

Podla § 62, ods. 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62, ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 62, ods. 6 Zakona o rodine ak je manIe}é dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti
rodiCov, sud pri ureni vyzivného prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a
alebo sud modze rozhodnut aj tak, Zze poCas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodiCov vyzivné
neurcuije.



Podla § 65, ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 157, ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych U¢astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru Ze maloleté dieta ma vytvorené vhodné podmienky
na jeho vychovu u oboch z rodi€ov, a obaja rodi¢ia su schopni riadne sa o maloletého postarat a
zabezpeclovat jeho vychovu; kedZe sud priSiel k zaveru Ze zverenie maloletého dietata do striedavej
osobnej starostlivosti u€astnikov konania / oboch rodi€ov (s ktorou vyslovne suhlasili), rozhodnutie o
vyzivhom (otec sa zaviazal platit vyzivné vo vyske 80,00 € mesacne od 5.2.2014, t.j. odo dnha rozhodnutia
sudu) a urcenie styku u€astnikov konania / rodiov s maloletym dietatom v terminoch Vianoc, Silvestra
a Velkej noci bez ohladu na priebeh striedavej starostlivosti -vSetko obsiahnuté v dohode rodi¢ov- je v
sulade s pravnymi predpismi, a zaroven je v prospech maloletého, uvedenu dohodu schvlil.

Vzhlfadom k tomu, Ze povinnost platit’ vyzivné na maloletého otcom vo vySke 80,00 € mesacne bola
urena odo dna rozhodnutia sudu, nedoplatok na vyzivnom nevznikol.

Sud rozhodol o nahrade trov konania v zmysle § 146, ods. 1 pism. a) Ob¢ianskeho sudneho poriadku
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je moZné podat’ odvolanie, nakolko sa ho u€astnici vyslovne vzdali v zmysle
§ 207, ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



