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Uznesenie

Okresny sud Piestany, predsedni¢kou senatu JUDr. Andreou Kondllovou, v trestnej veci odsudeného |.
R., nar. X. S. XXXX D. U., trvale bytom C., J.. Q.. G. C.. XXXX/XX, o ziadosti odsudeného o zahladenie
odsudeni, dfia 13. aprila 2023, takto

rozhodol:

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 odsek 1vp|’smeno b), pismeno c) Trestného
zadkona, sa I. R., nar. X. S. XXXX D. U., trvale bytom C., J.. Q.. G. C.. XXXX/XX, ktory bol odsudeny

- rozsudkom Okresného sudu Trencin z 13. septembra 1996, sp. zn. 3T/430/1995, pravoplatnym 13.
septembra 1996, podla § 250 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere
2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov nepodmieneCne so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do
Il. (druhej) napravnovychovnej skupiny, z vykonu ktorého bol podmiene€ne prepusteny uznesenim
Okresného sudu Trnava z 28. novembra 1996, sp. zn. 1Pp/144/96, pravoplatnym 28. novembra 1996 a
bola mu uréena skuSobna doba na 4 (Styri) roky, v skisobnej dobe sa neosvedCil a bol mu nariadeny
vykon trestu a bol podmienecne prepusteny uznesenim Okresného sidu Trnava z 19. septembra 2001,
sp. zn. 2PP/327/2001, pravoplatnym 19. septembra 2001 a bola mu uréena skusSobna doba na 5 (pat)
rokov, bol mu nariadeny vykon trestu a trest vykonal 12. novembra 2006,

- rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom z 1. decembra 1997, sp. zn. 1T/123/1997 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine z 1. jula 1999, sp. zn. 2To/44/1999, podla § 247 odsek
2 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov nepodmienecne
so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody do Il. (druhej) napravnovychovnej skupiny, z vykonu
ktorého bol podmienecne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trnava z 19. septembra 2001, sp. zn.
2PP/327/2001, pravoplatnym 19. septembra 2001 a bola mu uréena skusobna doba na 5 (pat) rokov, v
skusobnej dobe sa neosveddil a bol mu nariadeny vykon trestu a trest vykonal 12. novembra 2006,

- rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ zo 6. maja 2002, sp. zn. 1T/25/2002 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici z 30. jula 2002, sp. zn. 5To/483/2002, podla § 171a odsek 2 Trestného
zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok nepodmienecne so zaradenim na vykon trestu
odniatia slobody do Il. (druhej) napravnovychovnej skupiny, ktory trest vykonal 30. oktdbra 2002,

- rozsudkom Okresného sudu Trnava z 15. maja 2008, sp. zn. 1T/21/2008, pravoplatnym 15. maja 2008,
podla § 156 odsek 1 Trestného zakona na Uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 8 (0osem) mesiacov s
podmieneénym odkladom vykonu trestu odnatia slobody na ski$obnu dobu na 15 (patnast) mesiacov a
uznesenim Okresného sudu Trnava z 1. marca 2011, sp. zn. 1T/21/2008, pravoplatnym 1. marca 2011
bolo rozhodnuté, Ze sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedCil a preto trest odnatia
slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov vykona so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, pricom trest vykonal 26. januara 2012,

odsudenia zahladzuju.

odovodnenie:



Odsudeny |. R. (dalej tiez odsudeny) Ziadostou z 15. decembra 2020 doru&enou sudu 11. februara 2021
pozZiadal o vymaz registra trestov. Dia 9. januara 2023 bolo sudu doru€ené doplnenie Ziadosti, v ktorej
uviedol, Ze okrem odsudenia Okresnym sudom Trnava pod sp. zn. 1T/21/2008 Ziada aj o zahladenie
predchadzajucich rozsudkov pod sp. zn. 3T/430/95, 1T/123/97 a 1T/25/02. Dovod Ziadosti je ten, Ze
od spachania tychto skutkov viedol riadny Zivot, nebol odvtedy trestne stihany, av8ak vo vypise ma
stale vedené tieto Udaje, ktoré mu neumozfiuju sa riadne zamestnat, resp. vybavit’ si Zivhostenské
opravnenie.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze
podat Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud
aj bez navrhu alebo ziadosti.

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v €ase podania navrhu méa alebo kde naposledy mal bydlisko.

Sud sa oboznamil so spisom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/123/1997, spisom
Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 1T/25/2002, spisom Okresného sudu Trnava sp. zn. 1T/21/2008,
spismi Okresného sudu Piestany sp. zn. 1T/21/2008, 1T/40/2010 a 2T/10/2015, s rozsudkom Okresného
sudu Trencin z 13. septembra 1996, sp. zn. 3T/430/1995, pravoplatnym 13. septembra 1996 (€. I. 25 -
40), uznesenim Okresného sudu Trnava z 28. novembra 1996, sp. zn. 1Pp/144/96, pravoplatnym 28.
novembra 1996 (€. I. 41), uznesenim Okresného sudu Trnava z 19. septembra 2001, sp. zn. 2PP/327/01,
pravoplatnym 19. septembra 2001 (€. |. 43), uznesenim Okresného sudu Trnava z 11. jula 2000, sp.
zn. 1Pp/144/96, pravoplatnym 11. jula 2000 (&. I. 72), nariadenim vykonu trestu zo 17. januara 2001,
dalej s odpisom a vypisom z registra trestov, lustraciou v Registri obyvatefov, vypisom z Centralnej
evidencie spravnych deliktov a priestupkov MS SR, lustraciou v GP, spravou Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Trnave - odbor kriminalnej policie z 30. decembra 2022, spravou Obvodného
oddelenia Policajného zboru PieStany z 30. decembra 2022, ako aj spravou o povesti Mestského uradu
Piestany zo 4. januara 2023.

Sud na zaklade pripojenych spisovych materialov zistil, Ze I. R. bol rozsudkom Okresného sudu Trencin
z 13. septembra 1996, sp. zn. 3T/430/95, pravoplatnym 13. septembra 1996 uznany za vinného z
pokracujuceho trestného &inu kradeze podla § 247 odsek 1 pismeno b), pismeno e) odsek 2 Trestného
zakona, pokracujuceho trestného &inu poSkodzovania cudzej veci podla § 257 odsek 1 Trestného
zakona, trestného €inu kradeze podla § 247 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona,
pokracujuceho trestného Cinu kradeze podfa § 247 odsek 1 pismeno b), odsek 2 Trestného zakona,
pokracujuceho trestného Cinu kradeze podfa § 247 odsek 1 pismeno b), odsek 2 Trestného zakona,
pokracujuceho trestného ¢inu poskodzovania cudzej veci podla § 257 odsek 1 Trestného zakona,
pokracujuceho trestného &inu podvodu podfa § 250 odsek 1 Trestného zakona, trestného ¢inu podvodu
podla § 250 odsek 1 Trestného zakona a pokra&ujuceho trestného Cinu podvodu podla § 250 odsek
1, odsek 2 Trestného zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky
a 6 (Sest) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Il. (druhej) ndpravnovychovnej
skupiny. Zaroveri bol zruSeny rozsudok Okresného sudu Trenéin sp. zn. 1T/263/1995 vo vyroku o treste,
ako aj vietky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu,
ku ktorej dosSlo zruSenim, stratili podklad. Odsudeny nastupil vykon trestu odfiatia slobody 16. juna
1995 a tento vykonaval do 28. novembra 1996, kedy bol uznesenim Okresného sudu Trnava z 28.
novembra 1996, sp. zn. 1Pp/144/96, pravoplatnym 28. novembra 1996 podmienecne prepusteny z
vykonu trestu odfiatia slobody a bola mu uréena skuSobna doba na 4 (Styri) roky, v ktorej sa neosveddil
a bol mu nariadeny vykon trestu, z ktorého bol uznesenim Okresného sudu Trnava z 19. septembra
2001, sp. zn. 2PP/327/2001, pravoplatnym 19. septembra 2001, podmienetne prepusteny a bola mu
uréena skuSobna doba na 5 (pat) rokov. Uznesenim Okresného sudu Trnava z 19. augusta 2004, sp. zn.
2PP/327/2001 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo 7. oktébra 2004, sp. zn. 3Tos/166/04
bolo vyslovené, Ze I. R. sa v skudobnej dobe podmieneéného prepustenia neosvedcil a zvySok trestu z
rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 1T/123/97 a v trvani 1 (jedného) mesiaca a
5 (piatich) dni a z rozsudku Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/430/95 v trvani 1 (jedného) roka a 18
(osemnastich) dni vykona. Vykon trestu mu bol opatovne nariadeny a tento vykonal 12. novembra 2006.



Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom z 1. decembra 1997, sp. zn. 1T/123/97 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine z 1. jula 1999, sp. zn. 2T0/44/1999 bol |. R. uznany za
vinného z trestného ¢€inu kradeZe spolupachatelstvom podfa § 9 odsek 2 k § 247 odsek 1 pismeno b),
odsek 2 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odiiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov
nepodmieneCne so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do II. (druhej) napravnovychovne;j
skupiny. V tejto veci bol I. R. stihany vazobne s tym, Ze mu vézba zacala 24. aprila 2000 a skoncila
12. méja 2000, kedy nastupil vykon trestu odratia slobody v tejto veci. Uznesenim Okresného sudu
Trnava z 19. septembra 2001, sp. zn. 2PP/327/01, pravoplatnym 19. septembra 2001 bol podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody a bola mu uréena skuSobna doba na 5 (pat) rokov, pricom
uznesenim Okresného sudu Trnava z 19. augusta 2004, sp. zn. 2PP/327/01 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave zo 7. oktdbra 2004, sp. zn. 3Tos/166/04 bolo rozhodnuté, Ze sa v skiSobne;j
dobe podmiene¢ného prepustenia neosveddil a zvysok trestu z rozsudku Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 1T/123/97 v trvani 1 (jeden) mesiac a 5 (pat) dni a z rozsudku Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 3T/430/95 v trvani 1 (jeden) rok a 18 (osemnast) dni vykona, pri¢om tento trest vykonal
12. novembra 2006.

Rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ zo 6. maja 2002, sp. zn. 1T/25/2002 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici z 30. jula 2002, sp. zn. 5To/483/2002 bol I. R. uznany za vinného
z trestného &inu nedovoleného prekroCenia tatnej hranice podla § 171a odsek 1, odsek 2 pismeno
a) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok nepodmieneéne
so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody do Il. (druhej) napravnovychovnej skupiny, ako aj trest
prepadnutia veci. V tejto veci bol I. R. stihany vézobne s tym, Ze mu vazba zacala od 31. oktébra 2001
do 30. jula 2002, kedy nastupil vykon trestu odriatia slobody v tejto veci a trest vykonal 30. oktébra 2002.
Rozsudkom Okresného sudu Trnava z 15. maja 2008, sp. zn. 1T/21/2008, pravoplatnym 15. maja 2008
bol I. R. uznany za vinného z precinu ublizenia na zdravi spolupachatel'stvom podla § 20 k § 156 odsek
1 Trestného z&kona v jednoCinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 20 k § 364 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona a bol mu ulozeny Uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov s
podmiene&nym odkladom vykonu trestu odiatia slobody na skuSobnu dobu na 15 (patnast) mesiacov.
Skutky spachal 20. maja 2007. Uznesenim Okresného sudu Trnava z 1. marca 2011, sp. zn. 1T/21/2008,
pravoplatnym 1. marca 2011 bolo rozhodnuté, Ze |. R. sa v skudobnej dobe podmiene¢ného odsudenia
neosvedcil a preto trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov vykona so zaradenim na vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil
trest 26. maja 2011 a tento vykonal 26. janudra 2012.

Dalej bol I. R. trestnym rozkazom Okresného stdu Piestany z 19. marca 2010, sp. zn. 1T/40/2010,
pravoplatnym 14. maja 2010, uznany za vinného z precinu kradeZe podla § 212 odsek 1 Trestného
zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skiSobnu dobu na 2 (dva) roky. Skutok spachal v presne
nezistenom Case a dni zaciatkom mesiaca august 2009. Uznesenim Okresného sudu Piestany zo
17. augusta 2012 sp. zn. 1T/40/2010, pravoplatnym dia 25. septembra 2012 bolo rozhodnuté, Ze sa
odsudeny v skisobnej dobe podmiene&ného odkladu vykonu trestu odnatia slobody osveddil.

Napokon bol trestnym rozkazom Okresného sudu PieStany z 25. februara 2015, sp. zn. 2T/10/2015,
pravoplatnym 10. aprila 2015 I. R. uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace s podmieneCnym
odkladom vykonu trestu odhatia slobody na skusobnu dobu na 3 (tri) roky s probaénym dohfadom.
Skutku sa dopustil v obdobi od mesiaca november 2008 az do 25. februara 2015 s vynimkou mesiacov
jun 2011 az januar 2012 a december 2012 aZz marec 2013. Uznesenim Okresného sudu Piestany zo
14. juna 2018 sp. zn. 2T/10/2015, pravoplatnym dria 26. juna 2018 bolo rozhodnuté, Ze sa odsudeny v
skusobnej dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu odiatia slobody osvedgil.

Podla § 92 odsek 1 Trestného zakona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 92 odsek 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Sud méze podla prislusného zakonného ustanovenia zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
trestu odnatia slobody riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej pat rokov, ak ide o odsudenie na trest
odniatia slobody prevySujuci jeden rok a po dobu najmene;j tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia
slobody neprevysujuci jeden rok.

Vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/430/1995 a Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
1T/123/1997 iSlo o tresty odnatia slobody prevySujuce jeden rok, a teda rozhodna doba pre zahladenie
odsudeni za€ala odsudenému plynut po vykone trestov odhatia slobody 12. novembra 2006, jej plynutie
sa v8ak prerusilo z dévodu spachania trestného Cinu ubliZzenia na zdravi a trestného &inu vytrznictva
(20. maja 2007), pre ktoré bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trnava z 15. maja 2008, sp.
zn. 1T/21/2008, pravoplatnym 15. maja 2008, ako aj spachania precinu zanedbania povinnej vyZivy
(november 2008 az februar 2015), pre ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany
z 25. februara 2015, sp. zn. 2T/10/2015, pravoplatnym 10. aprila 2015. Rozhodna doba odsudenému
zacCala plynut znova po spachani posledného z uvedenych skutkov, teda dfia 26. februara 2015 a
uplynula 26. februara 2020.

Vo veci Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 1T/25/2002 za¢ala odsudenému plynat rozhodna doba pre
zahladenie odsudenia po vykone trestu odfiatia slobody, teda 30. oktdbra 2002 a uplynula 30. oktébra
2005, nakolko iSlo o odsudenie na trest odfiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Vo veci Okresného sudu Trnava sp. zn. 1T/21/2008 za¢ala odsudenému plynut trojroéna rozhodna doba
po vykone trestu odnatia slobody, teda 26. januara 2012, ktorej plynutie sa v8ak prerusilo v désledku
spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy, pre ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Piestany z 25. februara 2015, sp. zn. 2T/10/2015, pravoplatnym 10. aprila 2015. Rozhodna doba
odsudeného zadala plynut znova dna 26. februara 2015 a uplynula 26. februara 2018.

Sud sa oboznamil s pripojenymi listinnymi dékazmi a spravami na odsudeného, pricom zistil, Ze
odsudeny viedol v zdkonom pozadovanych dobach riadny Zivot, nedopustil sa dalSej trestnej €innosti
ani priestupku. Sud tak dospel k zaveru, Zze odsudeny splnil zakonné podmienky uvedené v citovanom
ustanoveni Trestného zakona a to vedenim nepretrzitého riadneho Zivota v rozhodnej dobe po vykonani
trestov odfiatia slobody a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti uznesenia.

Podla § 93 odsek 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

S poukazom na vy$Sie uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit,
alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Piestany, rozhodovat
o nej bude Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



