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Rozhodnutie

Okresny sud Cadca v pravnej veci starostlivosti o mal. Z. V., B.. XX.X.XXXX, T.. R. V., B.. XX XX.XXXX,
T.. G. V., B.. XXXXXX, P. X. C., L. XXXX, deti zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace
socialnych veci a rodiny Cadca, deti rodiSov: matky Z. V.O., B.. XX.X.XXXX, X. C., L. XXXX a otca H.
V., B.. XXX XXXX, X. C., L. XXXX v konani o zverenie maloletych deti do vychovy a starostlivosti otca
a uréenie vyZivného a o vydanie predbeZného opatrenia takto

rozhodol:
Sud navrh otca zo dna 8.1.2014 na vydanie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Dfia 8.1.2014 bol na Okresny sud Cadca dorugeny navrh otca maloletych deti, ktorym Ziadal vydanie
predbezného opatrenia vo veci starostlivosti o maloleté deti. Svoj navrh odévodnil tym, Ze so svojou
manzelkou Zije v spolo€nej domacnosti avSak ako manzelia neziju uz dlhSiu dobu. On pracuje v
Ceskej republike ako majster vrtnych stprav v spolo&nosti KELLER na desatdiiové turnusy. Manzelka
uz 8 rokov poziva alkoholické napoje. Tento problém uz v minulosti rieSil podanim navrhu na zverenie
deti do jeho starostlivosti, ale na zaklade sfubov manzelky vzal navrh spat. Nadmernym pozZivanim
alkoholickych napojov manzelky znacne trpi ich domaci rozpocet, manzelka si na jeho meno brala
pbdzicky z nebankovych subjektov, Ziadnym spésobom sa nesnazi prispievat do domacnosti. Detom
manzelka nechava absolutnu volnost, ked' pride z prace domov, leZi pri televizii a deti si méZu robit
€o chcu. Plati vysokeé ucty za telefon, ktoré manzelka pretelefonuje mesaéne aj 150 az 160 €. Telefény
manzelky su evidované na jeho meno. Mal. Zuzana je bez dozoru, do noci telefonuje a Cetuje na
internete, rano chodi do $koly nevyspata. Matka ju v tomto este podporuje. Dalej uviedol, Ze ma zisteng,
Ze matka Casto v noci odchadza od deti do pohostinstva na Podzavoze a deti maju volnost. Manzelka
naposledy pracovala v potravinach Koruna na MiloSovej asi tri tyzdne, avSak pre kradeze a pozivanie
alkoholickych napojov ju prepustili. Predajfia zvazZuje aj tresné oznamenie vo¢i manzelke. ManzZelka sa
mu vyhraza, Ze zoberie deti do Ciech, najde si tam brigadu a jemu neoznami , kde su. Naposledy odisla
31.12.2013 spolu s detmi a neoznamila svoj pobyt. Uvedenu skutoénost’ oznamil na policii a 5.1.2014
mu policia oznamila, Zze manZzelka aj s detmi sa nachadza v rodine kamaratky dcéry Z., jedna sa o rodinu
T. bytom na Horelici. Na jeho telefonicku vyzvu, aby pan T. L. poslal manzelku s detmi domov tento
povedal, Ze sa nemam starat a deti si m6zu robit €o chcu. Dia 1.1.2014 sa rozhodol, Ze ukon&i pracovny
pomer v CR a bude si hladat pracu v mieste bydliska, aby mal pod dozorom deti a mohol sa tak starat aj
o ich spravny fyzicky a dusevny vyvoj. Deti matku kryju, ked je opita. Matka im nahovara, Ze ich chcem
dat do detského domova a Ze ich chce opustit’ pre fajerku. Detom v3etko vysvetlil, Ze Ziadnu frajerku
nema, Ze ich ma rad, ale deti mu oponovali, Ze mama tvrdi nie€o iné. Vzhfadom k uvedenému je podla
neho znaéne ohrozena mravna vychova deti, hlavne u stardej dcéry, ktor4d nema Ziadnu zodpovednost,
odmieta posluchat nielen matku ale aj jeho, ako otca. Svoj navrh doplnil podanim zo dfia 28.1.2014, kde
uviedol, Ze pdvodnym navrhom Ziadal o vydanie predbezného opatrenia vo veci starostlivosti o maloleté
deti, ktorym by boli jeho deti zverené do jeho starostlivosti a po tomto rozhodnuti poda Ziadost' o rozvod
manzelstva a zverenie deti do opatery otca.



Sud za u€elom rozhodnutia o@l’adom navrhu na vydanie predbezného opatrenia preskiumal podany
navrh, spis Okresného sudu v Cadci sp. zn. 8P/1/2014 a zistil, ze :

Podla spravy Mesta Cadca pracovnici mesta viackrat navstivili domacnost rodiny V., avéak matka
neotvarala a nekomunikovala s nami. Navsteva bola vykonana z dévodu podozrenia na zanedbavanie
povinnej Skolskej dochadzky Z. V., Z. Z. U. T. L.. Matka na viacnasobné predvolanie nereagovala,
dostavila sa az na tretie predvolanie. Situacia bola rieSena v spolupraci so zakladnou Skolou a so
socialnym odborom UPSVR v Cadci. Po tychto upozorneniach zagala navstevovat §kolu. V stéasne;
dobe navstevuje 1. roénik strednej $koly ( socialno-pedagogicka akadémia v Cadci), mladsie deti
navstevuju riadne povinnu Skolsku dochadzku.

Z potvrdenia o Dochadzke a prospechu Z. V., B.. XX.X.XXXX bolo zistené, Ze ma vymeSkanych 232
ospravedinenych hodin a jej prospech je priemerny.

Podla spravy ZS s MS Podzavoz G. V. B. X. G. ZS s MS Podzavoz . V prvom polroku 2013/2014
ma vymeskanych 98 hodin, ktoré ma ma riadne ospravedinené. Ziak dosahuje velmi dobré vyucovacie
vysledky. Na vyu€ovani je aktivny, pravidelne sa do 8koly pripravuje, nosi si potrebné pomdcky, niekedy
si zabudne domacu ulohu. Do Skoly chodi €isto a vkusne oblegeny. V kolektive deti je oblubeny pre
svoju veselu povahu.

R. V., navstevuje 5. A triedu ZS s MS Podzavoz. V prvom polroku méa vymeskanych 178 hod. pri¢om
vSetky su riadne ospravedinené. KedZe su absencie Ziacky velmi ¢asté mava velké medzery v udive,
ktoré nestiha dobiehat po€as svojej pritomnosti v Skole. So slovenského jazyka a matematiky dosahuje
dostato&né vyucovacie vysledky, z ostatnych predmetov prospieva priemerne. Ziacka je priatelska
a ochotna. Do $koly chodi &isto a vkusne oble¢ena. Matka sa zU&astriuje triednych schédzi ZRPS,
telefonicky sa informuje o spravani a prospechu svojich deti.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p.- pred za¢atim konania mézZe sud nariadit’ predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 6 - sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu u¢astnikov a
bez nariadenia pojednavania.

Podlfa § 75 ods. 8 - o nariadeni predbeZzného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym a&astnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym uc€astnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p. predbeznym opatrenim mézZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Predbezné opatrenie nie je koneénym rozhodnutim vo veci samej, ma charakter len doasnej Upravy
pomerov Uc€astnikov. Pri jeho nariadeni musi byt osved&eny aspor pravny narok a nebezpedenstvo
bezprostredne hroziacej ujmy, pricom sa ma jednat’ o redlne nebezpe&enstvo bezprostredne hroziace;j
ujmy.

Otec Ziadal predbeZznym opatrenim zverit deti do svojej osobnej starostlivosti, nakolfko ich matka
nadmerne poziva alkoholické napoje a riadne sa nestara o deti. Sud pri rozhodnuti 0 podanom navrhu
na vydanie predbezného opatrenia vychadzal zo vSeobecnej charakteristiky predbezného opatrenia,
ktora spocCiva v do¢asnej Uprave pomerov v pripadoch, kedy je aspori osved€ené pravo na poZzadované
plnenie a musi existovat nebezpe&enstvo bezprostredne hroziacej ujmy.

Sud po prevereni navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia a spisu



sp. zn. 8P/1/2014 dospel k zaveru, Ze neboli splnené zakonné predpoklady na nariadenie predbezného
opatrenia spocivajuceho vo zvereni maloletych deti do osobnej starostlivosti otcovi. Otec neosvedgil
naliehavost situacie, ktora by si vyZadovala ich zverenie do jeho osobnej starostlivosti predbeznym
opatrenim. Do€asna uUprava pomerov U&astnikov musi byt naliehava a odévodnena individualnymi
okolnostami konktrétneho pripadu. Predbezné opatrenie sud nariadi len vtedy, ak ma preukazané, Ze
rieSenie situacie maloletych deti neznesenie odklad.

Podla nazoru sudu na zaklade skuto€nosti, ktoré otec uviedol v navrhu, nie je potrebné, aby boli
docasne upravené pomery U¢astnikov a bez dalSieho dokazovania, nie je v tomto Stadiu konania mozné
rozhodnut, v starostlivosti ktorého rodi€a maju maloleté deti vytvorené vhodnejSie prostredie. Otec v
navrhu uviedol, Ze pracuje v Ceskej republike, ale od 1.1.2014 sa rozhodol ukongit tuto préacu a hladat
si zamestnanie v mieste bydliska. Do rozhodnutia sudu nijako nepreukazal, Ze si pracu v mieste bydliska
nasiel, a teda sud predpoklada, Ze stale pracuje v Ceskej republika, o by znaéne znemozriovalo jeho
pripadnu osobnu starostlivost o maloleté deti. Ani z otcom predlozenych listinnych dékazov ohladne
prospechu &i dochadzky deti nevyplyva naliehava potreba okamZite upravit otazku osobnej starostlivosti
deti, kedZe tieto, aj keby mali vyrast v prostredi, ktoré popisal otec v navrhu, nijak toto prostredie zviast
v zlom neovplyviiuje ich chovanie &i prospech v porovnani s podobnymi detmi v ich veku. A preto sud
navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho pisomného dorucenia
prostrednictvom Okresného stdu v Cadci na Krajsky sud v Ziline pisomne v troch vyhotoveniach.
Podané odvolanie musi spifiat naleZitosti v zmysle § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa méa popri
vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované)uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu ho napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



