Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 8Csp/50/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3520202572

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 04. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Lachova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2023:3520202572.4
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, v pravnej veci zalobcu: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o0., so sidlom
Bratislava - Staré Mesto, Pribinova 25, ICO: 35 792 752, pravne zastipeny JUDr. Paviom Pospechom,
advokatom so sidlom Senec, Lichnerova 23, proti Zalovanému: S. V., R.. XX XX.XXXX, D. R.. X. O. XXX/
XX, D. N. D., o zaplatenie 2.910,- Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit' Zalobcovi nahradu trov konania a trov pravneho zastupenia vo vyske
603,44 Eur k rukam pravneho zastupcu zalobcu, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby std zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 2.910,- Eur
s prisluSenstvom a k nahrade trov sudneho konania.

2. Rozsudkom ¢&.k. 8Csp/50/2020-43 zo dha 16.06.2021 tunajsi sud vyrokom |. Zalovanému uloZil
povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 1.800,- Eur spolu s trokom omeskania vo vyske 0,4% ro¢ne zo sumy
1.800,- Eur od 29.04.2019 do zaplatenia, a to v 200,- Eur mesaénych splatkach, splatnych 20. diia v
mesiaci, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok. Vyrokom Il. vo zvy3nej Casti
sud Zalobu zamietol. Vyrokom lll. Zalobcovi sud priznal ndhradu trov konania vo vyske 23,80%.

3. Krajsky sud v Tren&ine Rozsudkom ¢&.k. 27CoCsp/8/2022-62 zo dia 31.05.2022 rozsudok sudu prvej
indtancie v napadnutom vyroku 1., ktorym bola Zaloba vo zvy8ku zamietnuta a v suvisiacom vyroku Il
o nahrade trov konania zrusil a vec v tomto rozsahu vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

4. Rozsudkom ¢&.k. 8Csp50/2020-71 zo diia 07.09.2022 tunajdi sud vyrokom |. Zalovanému ulozZil
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 1.016,40 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo
sumy 1.016,40 Eur od 29.04.2019 do zaplatenia, a to v 200,- Eur mesacénych splatkach, splatnych 20.
dna v mesiaci, po¢nuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok. Vyrokom Il. vo zvy3nej
Casti Zalobu zamietol. Vyrokom lll. Zalobcovi priznal nahradu trov konania vo vySke 93,60 %. Citovany
rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 08.11.2022.

5. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej iba ,CSP*), sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

6. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud ndhradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



8. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. O nahrade trov konania sud rozhodol v intenciach rozhodnutia ¢.k. 8Csp/50/2020-71 zo dna
07.09.2022 a v sulade s ust. § 255 ods. 1 CSP, pricom uspeSnejSiemu Zalobcovi priznal nahradu trov
konania, ktora pozostava zo zaplateného sudneho poplatku v sume 174,50 Eur za podanu zalobu a
v sume 33,- Eur za podané odvolanie a z trov pravneho zastipenia v sume 437,20 Eur (prevzatie a
priprava zastupenia 111,21 Eur, podanie Zaloby 111,21 Eur; podanie odvolania 111,21 Eur, 1 x 9,21
Eur reZijny pausal v roku 2018, 1 x 10,62 Eur rezijny pausal v roku 2020, 1 x 10,87 Eur rezijny pausal
v roku 2021, t.j. spolu 364,33 Eur + 72,87 Eur (20% DPH) v sulade s ust. § 10 ods. 1, § 13a ods. 1
pism. a/, c/, § 15 pism. a/, § 18 ods. 3 zdkona ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluZieb, pri€om rozsahu uspechu 93,60% zo sumy 644,70 Eur predstavuje
vysku nahrady trov konania v sume 603,44 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie; ( § 355 ods. 2 CSP).
Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorudit, je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje; (§ 239 ods. 1 CSP).

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna; (§ 239 ods. 2 CSP).



