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Uznesenie

Okresny sud Levice v trestnej veci obv. K. Q., dfia XX.XX.XXXX takto

rozhodol:

Podla § 241 odsek | pism. g) Trestného poriadku, s poukazom na § 216 ods. 1 Trestného poriadku sud
uobv. K. Q., narodeného XX.XX.XXXX v A., bytom N., N. cesta XXXX/XX,

podmienecéne zastavuje

trestné stihanie v trestnej veci, vedenej na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 1T 77/2013 na
tom skutkovom z&klade ze:

ako konatel obchodnej spolo¢nosti E., s.r.o., so sidlom N. cesta XXXX/XX, N., K.: XXXXXXXX, po
vypovedi z pracovného pomeru zo dfia 31.01.2012 poskodenému R.. R. V. vo vypovednom termine
februar 2012 nevyplatil celt Cast vopred dohodnutého odstupného v sume trojnasobku priemerného
mesacného zarobku, ¢o predstavovalo sumu vo vyske 4.658,64 eur, pricom v postupnych splatkach mu
bolo dfia 12.10.2012 vyplatenych 2.658,64 eur z dohodnutej sumy, ¢im poSkodenému R.. R. V. bola
spbsobena Skoda vo vySke 2.000,-eur a Skoda na Urokoch z omeskania vySke okolo 340,-eur,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku sa obvinenej ur€uje skiusobna doba v trvani 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal dfia 03.12.2013 na obv. K. Q. na tunajSi sud obzalobu
pre precin nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1 zakona &islo 300/2005 Z.z. Trestny
zakon v zneni neskorsich prepdisov.

Podla § 241 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku obzalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou
hranicou trestnej sadzby neprevySujucou osem rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu
spisu trestné stihanie podmienecne zastavi podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku.

Podla § 216 odsek | Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat’ rokov, mdze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneéne zastavit
trestné stihanie, ak vyhlasi Ze spachal skutok za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne, nahradil 8kodu, ak bola ¢inom
spbsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na
jej nahradu a vzhladom na osobu obvineného s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

sp.zn. 1T 77/2013



Po preStudovani spisového materialu mal sid preukazané, ze ide o konanie pravne kvalifikované ako
precin nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 ods. 1 Trestného zakona, za ktory zakon ustanovuje
trest odiatia slobody az na tri roky. Obvineny K. Q. sa k trestnej €innosti kladenej mu za vinu doznal
a ¢in ofutoval, udelil suhlas k postupu podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku, vyhlasil,
Ze skutok, za ktory je stihany spachal, neboli tu zistené také skutoCnosti, ktoré by preukazovali, Ze
jeho vyhlasenie nebolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne a nahradil poSkodenému spésobenu
Skodu vo vySke 4.658,64,- eur.

V posudzovanej veci treba dodat, Ze uroky z omeskania vo vySke 340,- eur uplatfiované poSkodenym pri
svojom vysluchu dfia 09.09.2013 nepredstavuju priamu $kodu v zmysle § 124 a nasl. Trestného zakona,
pricom je potrebné poukazat aj na vypoved poskodeného zo dria 09.09.2013 v Casti, kde po pouceni
podla § 46 odsek 1, odsek 3 Trestného poriadku poskodeny vyhlasil, Ze nahradu Skody neZiada, nakoflko
mu bola dIZna suma uhradena. Tymto nie je dotknuté pravo poSkodeného domahat sa vyplatenia urokov
z omeSkania inak ako v tresthom konani.

V osobe obvineného ide o obdana, ktory doposial nebol sudne potrestany, bol priestupkovo
prejednavany za dva dopravné priestupky, a preto mozno konstatovat, beruc do uvahy
jej doterajSi zivot, vSetky okolnosti pripadu, Ze rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania je dostadujuce, ucel trestného konania bude splneny aj takymto sp6sobom rozhodnutia.

Vzhfadom na vy&8ie uvedené skutocnosti mal sud dostatoéne preukdzané, Ze obvineny splnila vSetky
podmienky v zmysle § 216 ods. 1 Trestného poriadku a Ze podmienecné zastavenie trestného stihania
mozno ddvodne povazovat za dostaCujuce vzhladom na jej osobu, doterajsi Zivot ako aj na vSetky
okolnosti pripadu.

V zmysle § 216 odsek 2 Trestného poriadku sud obvinenému ur€il skuSobnu dobu v trvani 1 rok, ktora
zacina plynut dfiom pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.



