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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Bratislave |, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obzalovany :
8. C. nar. XX XX XXXX/XXXX v TA.,
trvale bytom T., X. I. C.. XXX/XX,

uznava sa za vinného, Ze

v mesiaci maj 2010 z nezisteného miesta ponukol telefonicky poSkodenému JUDr. |. C. na predaj osobné
motorové vozidlo znacky Opel Astra Caravan za kupnu cenu 2.700€, poSkodeny JUDr. I. C. s ponukou
suhlasil a prostrednictvom telebankingu z nezisteného miesta poukazal na dfia 21.05.2010 splatku vo
vyske 1.000€, dna 22.05.2010 splatku vo vyske 1.000€ a dna 23.05.2010 splatku vo vyske 700€ na Gcet
Cislo XXXXXXXXXX/IXXXX vedeny v G. G., a.s. patriaci Z. N., nasledne Z. N. finan¢né prostriedky vo
vy$ke 2.700€ z uvedeného Gétu vybral a odovzdal ich obvinenému 8. C., ktory si finanéné prostriedky
ponechal pre vlastnu potrebu a slfubené vozidlo poskodenému doposial nezabezpedil napriek tomu,
ze bol zo strany poSkodeného viackrat vyzyvany na vratenie penazi prostrednictvom postovej zasielky
z 10.08.2010, tiez prostrednictvom emailov, SMS sprav i telefonicky, pri€om obvineny poskodeného
ubezpecoval, Zze mu finan¢né prostriedky vrati, ¢im poSkodenému spésobil Skodu vo vySke 2.7000€,

teda
prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a spdsobil tak na cudzom majetku vacésiu skodu,
¢im spachal

precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § ods. 2, Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak., § 353 ods. 2 Tr. por. k sthrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. sud vykon trestu odriatia slobody podmienecne odklada
na skusSobnu dobu 2 /dva/ roky.



Podla § 610ds. 1, ods. 2 Tr. zak. sud uklada obZalovanému i trest zakazu &innosti vedenia motorovych
vozidiel v8etkého druhu v trvani 2 /dva/ roky.

Suéasne sa zruduije trestny rozkaz Okresného stdu Cadca, sp. zn. 3T 41/2013 zo diia 12.04.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 12.06.2013, rozsudok Okresného sudu Namestovo, sp. zn. 0T 2/2013 zo
dna 13.03.2013, ktory nadobudol pravoplatnost diia 13.03.2013, rozsudok Okresného sudu Namestovo
sp. zn. 6T 93/2012 zo diia 12.09.2012, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 12.09.2012, vo vyroku o
treste, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zavazuje obzalovaného k nahrade Skody poskodenému JUDr. I. C,,
bytom H., I. O.. C.. XX vo vySke 2700,- EUR.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote
odpor, samosudca nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom
pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana ndhrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho
odkaZe uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat aZz do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ust. § 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie. Ak
zUcCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca
prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz a ak neustanovuje Trestny poriadok nie¢o
iné, aj vykonatelnym.



