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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyfia JUDr. Anna BEJDOVA, v pravnej veci maloletych deti K. R., nar.
XX XXXX a K. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipenych koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik, dieta rodi¢ov matky D. J., nar. X.X.XXXX,
bytom E. XX/XX, XXX XX H., §tatny ob€an SR, a otca J. R., nar. XX.X.XXXX, bytom A. 5, XXX XX A.,
Statny obCan SR, v konani o navrhu otca na znizenie vyzivného na maloleté deti, takto

rozhodol:

Sud konanie o znizenie vyzivhého na maloleté deti K. R., nar. X.X.XXXX a maloletd K. R., nar.
XX XX XXXX, za obdobie od X.X.XXXX do 31.1.2014 zo sumy XXX eura na sumu XX eura mesacne
na kazdé dieta zastavuje.

Sud konanie o navrhu otca na zmenu styku s maloletymi detmi zastavuje.

M e ni rozsudok Okresného sudu Bardejov zo dia 30.4.2012 pod €. k. 4P/15/2012-20, vo vyroku o
vyzivnom tak, Ze zniZuje vyzivné zo strany otca J. R., nar. XX.X.XXXX, na maloletu K. R., nar.
XX XXXX zo sumy XXX eura na sumu 50 eura, a na maloletu K. R., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 100
eura na sumu 50 eura, poénuc od 1.2.2014 do buducna, ktoré vyZivné je otec maloletych deti povinny
platit k rukam matky vZdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletych deti, sa podanym navrhom zo dfia 13.2.2013 domahal zniZenia vyZivného na maloletd
K. R., nar. XX.X.XXXX a maloletu K. R., nar.

XP/XXIXXXX
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21.12.2010, zo sumy po 100 eura na kazdé dieta na sumu 50 eura mesacne od 1.2.2013do buducna.

Svoj navrh odévodnil tym, Zze rozsudkom Okresného sudu Bardejov zo dfia 30.4.2012, pod ¢&. k.
4P/15/2012-20, boli maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti matky a otec maloletych deti bol
zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletej K. R. sumou 100 eura mesacne a maloletej K. R. sumou 100



eura mesacne, od 1.5.2012 do buducna. Zaroveri navrhol aj zmenu Upravy styku s maloletymi detmi a
to bez obmedzenia. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfa 29.6.2012.

Otec maloletych deti diia 31.1.2014 pred zacatim pojednavania svoj navrh o znizenie vyzivného na
maloleté deti K. R., nar. X.X.XXXX a maloleti K. R., nar. 21.12.2010, za obdobie od 1.2.2013 do
31.1.2014 zo sumy 100 eura na sumu 50 eura mesacne zobral spat a tiez ohladne Upravu styku s
maloletymi detmi a navrhol konania v tejto Casti zastavit. Preto sud podla § 96 ods. 1., 3. O.s.p., konanie
v tejto Casti zastauvil.

Predmetom dalSieho konanie bol navrh otca za zniZenie vyZivného na maloleté deti zo sumy 100 eura
na sumu 50 eura na kazdé maloleté dieta od 1.2.2014 do buducna.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletého dietata, otca maloletého dietata, kolizneho
opatrovnika, listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav:

Podla § 101 ods. 2 O.s.p., na pojednavani dfia 31.1.2014 sud pokracoval v konani v nepritomnosti
matky maloletych deti, ktora svoju netcast na pojednavani ospravedinila a vo veci pred sidom bola
vypocuta.

Sud zistil, z rozsudku Okresného sudu Bardejov zo dia 30.4.2012 pod €. k. 4P/15/2012-20, ze maloleté
deti boli zverené do osobnej starostlivosti matky a otec maloletych deti bol zaviazany prispievat na
vyzivu maloletej K. R. sumou 100 eura mesaéne a maloletej K. Dorkovou sumou 100 eura mesacéne,
od 1.5.2012 do buducna. Zaroven bol uréeny styk otca s maloletymi detmi. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 29.6.2012.

Otec maloletych deti, pritomny na pojednavania, Ziadal znizit vyZivné na obe maloleté deti zo sumy 100
eura na 50 eura od 1.2.2014 do buducna, pri€om uviedol, Ze je nezamestnany.

Kolizna opatrovnicka uviedla, Zze rozhodnutie ponechava na sud.

Matka maloletych deti, ktora bola vypoc&uta pred sudom dfia 30.1.2014, suhlasila so znizenim vyzivného
zo sumy 100 eura na sumu 50 eura na kazdé dieta od 1.2.2014 do buducna.

Podla § 62 ods. 1 az 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.
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Obaja rodiCia prispievaju na  vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢

bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu
povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti
sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri



skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne siud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zaklade skuto&nosti, ktoré neboli medzi u&astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Pri rozhodovani o zmene vyzivhého na Ucely zistenia zmeny pomerov ako podkladu takéhoto
rozhodovania, je potrebné porovnat okolnosti dblezité pre urCenie vyzivného v Case skorSieho
rozhodnutia s okolnostami délezitymi v Case vydania nového rozhodnutia, priCom predpokladom zmeny
pravoplatného rozhodnutia o vyzivhom je trvala a vyrazna zmena na jednej, ¢i druhej strane, ktoré boli
podkladom skorSieho rozhodnutia.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze rodi€ia maloletych deti spolu neZiju a nevedu spolo¢nu
domacnost, maloleté deti na zaklade rozsudku Okresného sudu Bardejov, zo dna 30.4.2012 pod €. k.
4P/15/2012-20 boli zverené do starostlivosti matky a otec maloletych deti bol zaviazany prispievat na
vyZzivu po 100 eura na kazdé dieta. Vzhladom na uvedenu skutocnost, kedZe otec maloletych deti Ziadal
znizit vyZivné zo sumy 100 eura na sumu 50 eura na kazdé maloleté dieta od 1.2.2014 do buducna,
pricom aj matka maloletych deti s uvedenym navrhom suhlasila, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku a zmenil rozsudok Okresného sudu Bardejov zo dria 30.4.2012 pod €. k.
4P/15/2012-20, vo vyroku o vyzivhom tak, ze znizil vyzivné zo strany otca J. R., nar. XX.X.XXXX, na
maloletu K. R., nar. X.X.XXXX zo sumy 100 eura na sumu 50 eura, a ha maloletu K. R., nar. XX. XX.XXXX
zo sumy 100 eura na sumu 50 eura, po¢nuc od
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1.2.2014 do buducna, ktoré vyzivné je otec maloletych deti povinny platit k rukam matky vzdy do 15.
dna v mesiaci vopred.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. a/ O.s.p., pretoZe vo veciach starostlivosti
sudu o maloleté deti, ktoré je mozné zacat i bez navrhu, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud

Svidnik do 15 dni odo diia jeho dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).



V odvolani sa ma popri vS8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s. p.)

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v

¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odoévodnit len tym,
Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1. O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, sud prvého stupna dospel
na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav

neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli  uplatnené ( § 205a
O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku, dfia 31. januara 2014

JUDr. Anna Bejdova

samosudkyna

Za spravnost vyhotovenia:

Mgr. Dana Sepitkova



