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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Petrom Kanom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvineni :

1/ X. P. narodeny XX. P.ra XXXX v S., trvalé bydlisko G. R., V. XXX/XX,

2/Y. B., narodeny XX. R. XXXX v Z., E. Y.rvalé bydlisko G. R.,,  Z. XXX/XX,
3/J. B.i, narodeny XX. R XXX v S., trvalé bydlisko G. R., B. Y. XXX/XX

sa uznavaju za vinnych, ze

diia 3. oktdbra 2013 v Case okolo 19.30 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode sa vlamali do
rodinného domu bez supisného Cisla vyuzivaného ako rekrea¢na chata uspdsobena na byvanie v obci
J. tak, ze na osobnom motorovom vozidle obvineného J. B. zn. Volkswagen Golf bielej farby vSetci presli
z obce G. R. do obce J., kde z vozidla vystupili obvineni X. P. a Y. B., ktori presli k oploteniu, kde s
prinesenymi klieStami obvineny X. P. poSkodil drétové pletivo tvoriace oplotenie okolo domu v predne;j
lavej Casti vystrihnutim otvoru o priemere 70 cm, cez ktory vosli obidvaja na dvor, nasledne presli k zadne;j
Casti domu k zadnym kovovym vchodovym dveram garaze, ktoré spolo€nym konanim vypacili pomocou
ty€e najdenej na mieste, vosli do garaze odkial odcudzili 1 ks benzinovej kosacky Cervenej farby, znacky
MTD, vyrobného Cisla 060100150138, 1 ks vitacky znacky Narex, typ 35-S modrej farby, vyrobného
Cisla 003763 v sivom plechovom kufri, 1 ks sady dierkovaCov znacky Narex, 15 ks s drziakom v ¢iernom
puzdre, 1 ks vitaCky znaCky Narex Ciernej farby, vyrobného ¢&isla H-013/10DKP-245, 1 ks nastennych
hodiniek hnedej farby, bez vyrobného &isla, 1 ks elektrického kabla s koncovkami &iernej farby v dizke 25
metrov, 1 balik elektrického kabla sivej farby, jednozilovy, 1 balik elektrického kabla, trojzilovy, Eerveno-
bielo-modrej farby, nasledne presli do zadnej lavej ¢asti pozemku, kde odcudzili volne ulozené 2 ks 3/4
prietokovych uzaverov - mosadz (DN20), 6 ks uchytky do steny na rury, 3 ks 3/4 uzaverov na rury, 3 ks
1/2 uzaverov na rury, 4 ks 3/4 kovového kolena, 5 ks holanderov, 4 ks zeleznej spojky, 1 ks plynového
ventilu €islo 2415, 1 ks vodovodného kohutika so sprchou, 1 ks oby&ajného vodovodného kohatika, 8 ks
podlozky, 8 ks plastovej hmozdenky, 1 ks elektrického vypinata VS10, po €om obvineny X. P. poskodil
oplotenie v lavej Casti pri rohu favého a protilahlého oplotenia vyrezanim dalSieho otvoru o rozmeroch
99 cm x 103 cm, cez ktory otvor opustili pozemok a presli na miesto, kde ich vylozil obvineny J. B., ktory
pre nich podla dohody priSiel na svojom osobnom motorovom vozidle a spolo¢nym konanim nalozili
odcudzené veci do jeho vozidla, ktoré odniesol k sebe domov, ktoré veci nasledne na vyzvu policajtov
dobrovolne vydal podla § 89 ods. 1 Trestného poriadku pre Ucely trestného konania, ¢im spdsobili pre
poskodeného X. Z., narodeného X. Q. X. XXX v R., okr. S. K. Q., trvalé bydlisko O., Y.,B. XXXX/XX,
Skodu vo vySke najmenej 967 eur,

- pricom obvineny X. P. takto konal hoci bol trestny rozkazom Okresného sudu Komarno z 26. februara
2013, sp. zn. 3T/9/2013, pravoplatnym 28. marca 2013, odsudeny okrem iného aj za precin kradeze



podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak., za €o mu bol uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere
1 (jedného) roka a 6 (Siestich) mesiacov s uréenim skuSobnej doby 3 (tri) roky,

teda

obvineny X. P.

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, &in spachal viamanim a bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

obvineni Y. B. a J. B.

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného,

¢im spachali

obvineny X. P.

precin kradeZe spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v
jednoginnom subehu s pre€inom porusovania domovej slobody spolupachatefstvom podla § 20, § 194
ods. 1 Tr. zak.

obvineni Y. B. a J. B.

precin kradeZe spolupachatelstvom podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v jedno&innom subehu s
precinom porudovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20, § 194 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuju

obvineny X. P.

podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 4, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/,
pism. m/, § 49 ods. 2 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka a 4 (Styroch)

mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zdk. sud obvinenému uklada trest prepadnutia veci, a to 1ks klieste
KNIPEX POWI%R CUT &. 991300, zaistené v konani vedenom Okresnym riaditelstvom Policajného zboru
Komarno pod CVS : ORP-820/Z0-KN-2013.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.



obvineny Y. B.

podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 212 ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 4, § 37 pism. h/ Tr.
zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 (6smych) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada
a podfa § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu 2 (dva) roky.

obvineny J. B.

podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 212 ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j/, pism.
I/, § 37 pism. h/ Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 6 (Siestich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada
a podla § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodeného X. Z., narodeného X. Q. XXX v R., okr. KM.o, trvalé bydlisko
O. s uplatnenym narokom na nahradu skody odkazuje na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Pos&kodeny mdze podat’ odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana ndhrada Skody. Ak poskodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na ndhradu Skody na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Poskodeny moéze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. spat
az do Casu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. por.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit’ sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskér
navrhnutych dokazov, ktoré tymto osobam boli zname v €ase doruéenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 ods. 3 Tr. por.).



V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznalené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze neméze
zabezpecit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest
udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4
Tr. por.).



