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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci starostlivosti o maloletého A. G. A., U.. X.X.XXXX, bytom u
matky, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v KoSiciach, dietata
rodiCov G. A, U.. XXX XXXX, R. Z. XX, L.e a G. L., U.. XX X.XXXX, R. H. XX, L., v konani o zvySenie
vyzivného takto

rozhodol:

Matka je p o v i n n a zaplatit na ucet Okresného sudu KoSice Il sumu 19,92 eur z titulu nahrady trov
Statu do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Otecje povinny zaplatit na ucet Okresného sudu KosSice Il sumu 19,92 eur z titulu nahrady trov Statu
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Matka navrhom podanym sudu 2.9.2010 ziadala, aby sud rozhodol o zvySeni vyzivného zo strany otca
na maloletého A. G. A. na sumu 200,-Eur mesacéne od septembra 2007

Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo diia 27.6.2013 , &.k. 25P 321/2010-212, tak, Ze zmenil rozsudok
Okresného sudu KoSice Il €.k. Nc 1076/96-25 z 18.3.1997 tak, Ze sa zvySuje vyZivné zo strany otca
na maloletého A. G. A, nar. 8.9.1995 zo sumy 26,55 Eur na 120,-Eur mesaéne od 1.2.2010, ktoré
vyzivné sa otec zavazuje uhradzat vzdy do 15.dfa toho-ktorého mesiaca vopred k rukdm matky. DIZné
vyzivné za obdobie od 2.9.2010 do 30.6.2013 vo vySke 3.175,30 Eura sud zavazuje otca uhradit
do 4.mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. V prevysSujucej €asti navrh matky zamietol. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost v tretom vyroku dfia 2.8.2013 a v ostatnych vyrokoch dria 15.1.2014 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach, ¢.k. 7CoP 288/2013-262, zo dfia 30.12.2013.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 25P 321/2010-78 zo dria 2.12.2011, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 16.12.2011 bolo vo veci nariadené znalecké dokazovanie znalcom Ing. Jozefom Skultétym, PhD., z
odboru ekonémia a manazment, odvetvie uctovnictvo a dafiovnictvo, nakolko rozhodnutie zaviselo od
posudenia skutonosti, na ktoré su potrebné odborné znalosti v zmysle ust. § 127 ods. 1 O.s.p.

Uznesenim tunajsieho sudu &.k. 25P 116/2010-131 zo dia 4.4.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria
10.5.2013 bola znalcovi priznana odmena za podany znalecky posudok z finan&nych prostriedkov Statu
v celkovej vyske 39,84 eur.

Podla ust. § 151 ods. 6 O.s.p., o trovach §tatu sud rozhodne aj bez navrhu.

O trovach Statu sud rozhodol podla § 148 ods. 1 O.s.p., podla ktorého $tat ma podla vysledkov konania
proti u€astnikom pravo na nahradu trov konania, ktoré platil, pokial u nich nie su predpoklady pre



oslobodenie od sudnych poplatkov, nahrada trov sa proti tomuto U&astnikovi zniZi o rozsah, ktory mu
priznal. Tymito trovami je odmena znalca vyplatena zo Statnych prostriedkov. KedZe $tat platil trovy
znaleckého dokazovania vo vyske 39,84 eur a toto dokazovanie sud nariadil v zaujme maloletého dietata
a na preukazanie tvrdeni oboch rodigov, pri¢om ani jeden z nich nespifia predpoklady pre oslobodenie
od sudnych poplatkov vzhfadom na vySku nahrady trov Statu pripadajicu na otca, t.j. 19,92 eur, ako aj
na skuto€nost, Ze otec je evidovany na Urade prace, soc. veci a rodiny, avSak v konani nepreukazal,
Ze by mu objektivhe moznosti branili sa zamestnat’ (taktiez nepreukéazal dévody skonéenia svojej
podnikatelskej €innosti)

Sud mal taktiez za to, Ze ani matka nespifia predpoklady na oslobodenie od stdnych poplatkov,
vzhladom na vy38ku nahrady trov Statu 19,92 eur, ako aj na skuto€nost, Ze tato je v suasnosti riadne
zamestnana s Cistym priemernym mesacnym prijmom vo vySke 645 eur, t.j. a pravidelny prijem, avSak
zaroven zohladfiujuc osobnu starostlivost matky o mal. Richarda, ako aj o mal. dcéru, nar. 20.5.2007.

Sud zohladniac prijmy a vydavky oboch rodiCov, ich majetkové pomery, mal za to, Ze obaja rodicia su
schopni splacat trovy Statu preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a
priznal $tatu nahradu trov konania a to po polovici zo strany kazdého z rodicov, t.j. 19,92 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice Il v lehote I5 dni odo dna
jeho dorucenia v zmysle ust.§ 204 ods. 1 O.s.p. v dvoch pisomnych vyhotoveniach. V odvolani sa ma
popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p. - z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt datované a podpisané) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



