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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Martinou Korefiovou, v mimosporovej veci U¢astnikov
konania - manzelov - navrhovatelky: R. S.P., K.. M., X.. XX XX.XXXX, U. J. L., V.C.. L. K. R., N.. Z.
C.. X, statny ob&an SR, zastupena: JUDr. Eva Bornayova, advokatka so sidlom Rimavska Sobota, Ul.
Fudikova &. 795/15 a manzela: X. S., X.. XX.XX.XXXX, L. V..C.. P. C.. XXX, $tatny ob&an SR o rozvod
manzelstva, takto

rozhodol:

Manzelstvo navrhovatela R. S., K.. M., X.. XX XX.XXXX C. X. S., X.. XX XX.XXXX uzavreté dna
XX XX XXXX pred Matri€nym tradom vo O. zapisané v knihe manzelstiev tohto Uradu vo zvazku 11,
ro¢nik XXXX, na strane 24, pod poradovym ¢islom 52, rozvadza.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.

Manzel X. S. nie je povinny zaplatit sidny poplatok za toto konanie.
odovodnenie:

1.Navrhovatelka sa podanym navrhom domahal, aby sud rozviedol jeho manZelstvo uzavreté s
manzelom X. S.. V navrhu uviedla, Ze manzelstvo uzavreli diia XX XX.XXXX pred Matri¢nym uradom
vo O.. Spociatku bolo manzelstvo harmonické, av8ak po istom €ase sa zacali ich vzajomné vztahy
zhorSovat z dévodu, Ze nevedela otehotniet. V doésledku toho ich vzajomny citovy vztah ochladol a
prestali si rozumiet' v intimnej oblasti. Vo februari 2020 manzel odiSiel zo spolo€nej domacnosti, ktoru
mali vo Filakove. Nasledne 2-3 dni na to odiSla zo spolo¢nej domacnosti aj ona za jej terajSim partnerom
Y. S., s ktorym sa intimne stykaju a z ich vztahu sa narodili aj dve deti mal. meno neuréené S.P., X..
XX XX XXXX amal C. S., X.. XX XX.XXXX. V sucasnej dobe Zije s partnerom Y. S. a ich dvomi detmi
v spoloénej doméacnosti na adrese K. R., N.. Z. C.. X. Z dévodu, Ze biologickym otcom obidvoch mal
deti nie je jej manzel X. S., ale jej partner Y. S., podala na Okresny sud Rimavské Sobota navrhy na
zapretie otcovstva k mal. meno neuréené S., X.. XX.XX.XXXXa k mal. C. S., X.. XX XX.XXXX.

2.Navrh bol doru€eny na vyjadrenie manzelovi .X. S. dfia 20.03.2023. K navrhu sa pisomne vyjadril
podanim zo dria 20.03.2023, v ktorom uviedol, Ze s navrhom na rozvod manzelstva suhlasi, pretoze od
februara 2020 neZije s navrhovatelkou manzZelskym Zivotom. V st¢asnosti Zije s partnerkou C. L.. Dalej
vo vyjadreni uviedol, Ze nesuhlasi s nahradou trov konania, pretoZze na zaklade Dohody o vykonani
prace dostava odmenu vo vySke 111,72 eur mesacne a ma este vyZivovaciu povinnost na jedno dieta
vo vyske 30,- eur mesacne.

3.Na pojednavanie konané dia 18.04.2023 sa ustanovili zastupkyria navrhovatelky, navrhovatelka ako
aj manzel navrhovatelky.



4.Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so sobasnym listom uc€astnikov konania a vyjadrenim
manzela navrhovatelky k navrhu, s pripojenymi spismi Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn.
6Pc/15/222 a sp. zn. 12Pc/17/2022.

5.Podla ust. § 23 ods. 1 Zak. o rodine, €. 36/2005 Z. z., sud mbze manzelstvo na navrh niektorého z
manzelov rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne narudené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo
nemo&ze plnit svoj u€el a od manzelov nemozno o€akdvat obnovenie manzelského spoluZitia.

6.Podfa ust. § 23 ods. 2 Zak. o rodine €. 36/2005 Z. z., sud zistuje priciny, ktoré viedli k vaZnemu rozvratu
vztahov medzi manzelmi a pri rozhodovani o rozvode na ne prihliada.

7.Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze uc€astnici uzavreli manzZelstvo dria XX XX.XXXX
pred Rimskokatolickym farskym uradom v P. a je zapisané na Matrichnom urade v P.. U obidvoch
ucastnikov ide o prvé manzelstvo.

8.Sud pri svojom rozhodnuti vychadzal z citovaného zakonného ustanovenia a dospel k zaveru, Ze
manzelstvo u€astnikov si neplni svoj Ucel, je vazne rozvratené a ide len o formalny zvazok. Za daného
stavu, ked' u&astnici neziju manzelskym Zivotom od februara 2020, tiez s prihliadnutim na vyjadrenie
manzela, Ze tento suhlasi s rozvodom a rovnako s prihliadnutim na skuto€nost, Ze navrhovatelka Zije
vo vztahu s inym muzom, z ktorého pochadzaju uz dve mal. deti, dospel sud k zaveru, Ze uz nie je
predpoklad obnovenia manzelského spoluzitia medzi u¢astnikmi konania. Navrh posudil ako dévodny,
navrhu navrhovatelky vyhovel a manzelstvo u€astnikov konania rozviedol.

8.1 Pre Uplnost sud uvadza, Ze v konani o rozvod manZelstva nerozhodoval o mal. meno neurené S.,
X XX XX XXXX C. S. H.. C. S.P.,, X. XX XX XXXX, ku ktorym svedcila domnienka otcovstva manzelovi
matky X. S.atozdbévodu, ze otcovstvo X. S. vo vztahu k mal. meno neuréené S., X.. XX.XX.XXXX bolo
zapreté rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 13.12.2022, sp. zn. 6Pc/15/2022, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dfia 30.12.2022 a otcovstvo X. S. vo vztahu k mal. C. S., X.. XX XX.XXXX
bolo zapreté rozsudkom Okresného sudu

Rimavska Sobota zo dha 14.12.2022, sp. zn. 12Pc/17/2022, ktory nadobudol pravoplatnost dria
23.12.2022.

9.0 trovach konania sud rozhodol podfla § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

10. Podla ust. § 2 ods. 2 Zak.€. 71/1992 Zb. v platnom zneni, sud rozhodol tak, Ze manzel X. S.
nema povinnost' zaplatit sudny poplatok za toto konanie, kedZe ide o konanie o rozvod manZzelstva,
navrhovatelka je oslobodena od platenia sudneho poplatku a sud jej navrhu vyhovel.

11. Po vyhlaseni rozsudku obidvaja ucastnici pritomni na pojednavani zhodne uviedli, Ze rozsudku
porozumeli a vzdavaju sa svojho prava podat odvolania voci v8etkym vyhlasenym vyrokom v rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Manzel, ktory prijal priezvisko druhého manzela méZe do troch mesiacov po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia oznamit' prislusnému matricnému uradu, Ze prijima svoje predo$lé priezvisko.



