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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: BENCONT INVESTMENTS, s.r.0., so
sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 36432105, pravne zast. JUDr. Oskar
Chnapko, advokat, so sidlom Komenského 3, 974 11 Banska Bystrica, ICO: 45018201, proti povinnému:
Y. X, B.. XX XX XXXX, Z.. XX XX XXXX, B. O.G. X. V. XXX, XXX XX T., o vymozenie 522,43 EUR s
prisl., o ndvrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku z
amieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru¢eny sudu dria 23.09.2022,
domahal od povinného vymozenia 522,43 EUR s prisl., na zaklade exekuéného titulu - platobného
rozkazu Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 9C/28/2022 zo dha 16.05.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 08.06.2022 (dalej ako ,exekuény titul®).

2. Na zéaklade lustracie v Registri obyvatelov Slovenskej republiky bolo zistené, Zze povinny dna
01.10.2022, t. j. po zalati exekuéného konania, zomrel. Sud ziadostou na Okresny sud Bardejov
zistil, Ze na Okresnom sude Bardejov sa pod sp. zn. 9D/155/2022 vedie dedi¢ské konanie na majetok
povinného. Okresny sud Banska Bystrica uznesenim zo dfha 11.10.2022 exeku€né konanie prerusil
do pravoplatného skoncéenia konania o dedi¢stve vedeného na Okresnom sude Bardejov pod sp. zn.
9D/155/2022.. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 28.10.2022.

3. Diia 14.04.2022 Okresny sud Bardejov predlozil sudu uznesenie Okresného sudu Bardejov sp. zn.
9D/155/2022, Dnot 241/2022 zo dna 30.12.2022, ktorého prvym vyrokom bolo konanie o dedi€stve po
povinnom ako poruditefovi zastavené. Druhym vyrokom bola uréenda odmena notarovi ako sudnemu
komisarovi v dedi¢skom konani. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 03.02.2023.

4. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.



5. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spéatvzatia navrhu na vykonanie exekucie,

6. Podla § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, proti inému neZ tomu, kto je v exekuénom titule oznaeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat  exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu.

7. Podla § 36 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, prevod alebo prechod prav alebo povinnosti musi byt
doloZeny verejnou listinou alebo inou listinou, z ktorej takato skuto€nost' vyplyva; to neplati, ak tato
skuto€nost vyplyva zo zakona alebo z obchodného registra.

8. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exekutné konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

9. Podla § 63 ods. 1 zadkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak strana
zomrie poCas konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud posudi podfa povahy sporu, ¢i ma
konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

10. Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

11. Podla § 64 CSP, ak strana zanikne po&as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skon¢ilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

12. Podla § 187 ods. 1 zdkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (d'alej len ,CMP*), sud
konanie zastavi, ak porucitel nezanechal Zziadny majetok.

13. Vzhladom na z&konnu povinnost sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku sud po
doruc¢eni podania Okresného sudu Bardejov opatovne preskimal navrh na vykonanie exekucie a jeho
prilohy. Sud v prvom rade prihliadol na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze sud konat (dalej
len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nésledne skumal, &i navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exeku&ného poriadku, ktoré su dovodom na
zamietnutie navrhu. Sud sa predovSetkym zaoberal otazkou vecnej legitiméacie vyplyvajucej z odseku
2 predmetného ustanovenia, ako stavu vyplyvajuceho z hmotného prava, podla ktorého je ucastnik
subjektom prava (opravnenia alebo povinnosti), ktoré je predmetom konania.

14. S poukazom na ustanovenie § 35 ods. 1 Exeku€ného poriadku u€astnikmi exeku€éného konania su
predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich postavenia v exeku¢nom konani je len procesné;
rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie exekucie ozna&i za opravneného a koho uvedie
ako povinného, bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna
vecna legitimacia). Vykonanie exekucie ale prichadza do uvahy len v prospech toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada (aktivna exekuéna legitimacia), a len proti tomu, kto je oznageny ako povinny v exeku¢nom
titule (pasivna exekuéna legitimacia). Proti inému nez tomu, kto je v exekuénom titule oznadeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu (uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6 Cdo 69/2012 zo dia 12.09.2012).

15. Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu-
Zalobcovi nim uplatfiované pravo (narok), respektive mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny
narok uplathovat. Preskimavanie vecnejlegitimacie, &i uz aktivnej (existencia tvrdeného prava na strane
Zalobcu), alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného) je imanentnou su¢astou
kazdého sudneho konania. Sud vecnu legitimaciu skima vzdy aj bez navrhu a aj v pripade, Ze ju ziaden



z uCastnikov konania nenamieta. To, Ze sa sud vyslovne k vecnej legitimacii nevyslovi, neznamena, Ze
sa flou v konani nezaoberal. (rozsudok Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2 Cdo 205/2009
zo dfia 29.06.2010).

16. Ustanovenie § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku umoziiuje vykonat exekuciu v prospech iného
subjektu, nez je oznaceny v exeku¢nom titule iba ak sa preukaze, Ze na neho preslo pravo vyplyvajuce z
exekuéného titulu. K prechodu dochadza univerzalnou sukcesiou (smrt fyzickej osoby, zanik pravnickej
osoby bez likvidacie s pravnym nastupcom, predaj podniku) a singularnou sukcesiou, ktora sa povazuje
za prevod prava alebo prevzatie povinnosti (postupenie pohladavky, prevzatie dlhu, zmluva o prevode
vlastnickeho prava k veci). Vykonat exekuciu v prospech inej ako opravnenej osoby z exekuéného
titulu alebo proti inej ako povinnej osobe z exekuéného titulu je preto mozné iba vtedy, ak k prechodu
alebo prevodu prava alebo povinnosti doSlo po vydani exeku€ného titulu. Nemozno akceptovat prechod
alebo prevod, ku ktorému doslo pred vydanim exeku€ného titulu, pretoze tento prechod alebo prevod
sa mal prejavit uz v procesnom nastupnictve (zmena alebo zamena uc€astnika konania v zadkladnom
konani) a v spravnom vyrieSeni aktivnej vecnej legitimacie v zakladnom (sporovom) konani. Pochybenie
v zakladnom konani spocivajuce v tom, Zze nebol reSpektovany prechod prava alebo povinnosti,
nemozno napravat v exeku¢nom konani prostrednictvom zmeny alebo zameny ucastnikov tohto konania
(uznesenie Krajského sudu v Nitre zo dfia 30.06.2014, sp. zn. 26CoE/182/2014).

17. Povinnosti vyplyvajuce z exeku€nych vztahov smrtou povinného nezanikaju (§ 36 ods. 1, 2
Exeku€ného poriadku) a prechadzaju na dediCov, ktori sa okamihom smrti poruditela stavaju subjektmi
jeho prav a povinnosti. Dedi€stvo sa nadobuda smrtou poruditela. Dedi€ zodpoveda do vysky
nadobudnutého dedi¢stva za porucitelove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou smrtou. Teda veritelia
mdzu od nich Ziadat uspokojenie svojich pohladavok do vySky nadobudnutého dedi€stva. Pre uréenie
pomeru v akom dedi¢ zodpoveda za kazdy dlh poruditela je postacujuce, ak pravoplatné rozhodnutie o
dediCstve obsahuje rozdelenie majetkovych prav poruditela medzi dedi€mi a hodnotu tychto prav. Inak
povedané, skutoCnost, v akom rozsahu dedi¢ zodpoveda za dlhy poruditela a teda v akom rozsahu
prechadzaju na neho povinnosti porugitela je zrejma z rozhodnutia sudu o dediCstve alebo z osved&enia
o dedi¢stve vydaného notarom bez ohladu na to, Ci veritel do dedi¢stva pohladavku prihlasil a i v
rozhodnuti bol tento dlh v supise pasiv uvedeny. Zodpovednost ma totiZ iba ten dedi¢, ktory skutone
dedi¢stvo nadobudol. Kto dedil a v akej hodnote, je zname a je potvrdené rozhodnutim sudu o dedicstve
alebo osvedCenim o dediCstve, ktoré vyda notar. Z tychto rozhodnuti je zrejmé, v akej hodnote dedic
dedi¢stvo nadobudol.

18. V tomto exeku¢nom konani sud mal za preukazané, ze na zaklade pravoplatného uznesenia
Okresného sudu Bardejov sp. zn. 9D/155/2022, Dnot 251/2022 zo dria 30.12.2022 povinny ako poruditel
nezanechal Zziaden majetok, a preto predmetné dedi¢ské konanie bolo zastavené podla § 187 ods. 1
CMP. Na zaklade uvedeného je zrejmé, Ze povinny zanikol bez pravneho nastupcu, ktory by vstupil
do jeho prav a povinnosti. Teda nebol ustanoveny dedi¢, na ktorého by preslo dedi¢stvo, a ktory by
zodpovedal za pohladavku opravneného deklarovanu exekuénym titulom do vy3ky nadobudnutého
dedicstva. Sud konstatoval, Ze neboli spinené procesné podmienky na vydanie poverenia na vykonanie
exekucie z dévodu absencie spOsobilého subjektu na strane povinného, proti ktorému by bolo mozné
viest’ exekuciu.

19. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil dbvod,
pre ktory by exekucia musela byt zastavend, a preto sid v celom rozsahu podla § 53 ods. 3 pism.
b) Exekuéného poriadku navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol, tak ako je uvedené v |.
vyroku tohto uznesenia.

20. Podla § 199a ods. 1 Exekué&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

21. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.



22. Podla §199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

23. Podfa § 35 ods. 1 Exeku€ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je u€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

24. Opravneny si uplatnil narok na nahradu trov exeku€ného konania vo vySke 86,24 EUR za zaplateny
sudny poplatok. S prihliadnutim na skuto&nost, Ze doslo k zamietnutiu navrhu opravneného na vykonanie
exekucie v Case pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, ked u¢astnikom exekuéného konania
je iba opravneny a konanie trpi vadou, pre ktort sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud
o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného
konania nepriznal, tak ako je to uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



