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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: Ing. E. D., nar. XX. X XXXX, E. XXX/XX, XXX
XX O., v zastGpeni: ius aegis s. r. 0., Ferienéikova 7, Bratislava 811 08, ICO: 36 857 203, substituéne
zastupeny: Advokatska kancelaria Balazs Fabian, s.r.o., Krizna 5008/24, Nové Zamky 940 01, ICO: 47
238 739, proti povinnému: C.. Y. X., nar. X.XX.XXXX, Y. ul. XXXX, XXX XX O., o vymozenie nepenazného
plnenia s prislusenstvom, o namietkach povinného proti exekucii exekucie, takto

rozhodol:

Namietky povinného proti exekucii su Ciastoéne dbévodné, a to v Casti nespravneho vycislenia trov
pravneho zastupenia opravného v exeku¢nom konani vo vySke 70,47 eura.
Vo zvySnej Casti namietky povinného proti exekucii zamieta.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom doru€enym sudnemu exekutorovi diia 28.5.2013 domaha vykonania exekucie
proti povinnému na zaklade pravoplatnych a vykonatefnych uznesenia - predbezného opatrenia
Okresného sudu Prievidza €.k. 6C/111/2011-27 zo diia 15.8.2011, ktoré v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trenc&ine €.k. 4Co/330/2011-65 zo dia 19.10.2011. Predmetom exekucie podla navrhu
opravneného je vymoZenie uloZenej povinnosti povinnému : - zdrZzat' sa verejnych vyjadreni, ktoré
suvisia s preSetrovanym pripadom vo veci pre€inu podvodu vo faze pokusu, v ktorom ma Zalovany
postavenie poskodenej strany a ktoré by mohli byt akymkolvek priamym alebo nepriamym spésobom
spojené s osobou Zalobcu a zarovefi zdrZat sa spristupnenia, resp. poskytnutia takychto vyjadreni,
informacii, podkladov, dokumentov a materidlov akymkolvek médiam, t.j. tlatovym, rozhlasovym alebo
televiznym, -zdrzat sa verejnych vyjadreni, ktoré suvisia s preSetrovanym pripadom vo veci precinu
podvodu vo faze pokusu, v ktorom ma Zalovany postavenie poSkodenej strany a ktoré by mohli byt
akymkolvek priamym alebo nepriamym spOsobom spojené s osobou Zalobcu a zaroveni zdrzat sa
spristupnenia, resp. poskytnutia takychto vyjadreni, informacii, podkladov, dokumentov a materialov
akymkolvek médiam, t.j. tlaovym, rozhlasovym alebo televiznym a zdrzat sa verejnych vyjadreni,
stanovisk, ¢i komentarov, a to & uz vo forme Ustnej alebo pisomnej, ktoré by spajali osobu Zalobcu
s tvrdenou diskreditédciou Zalovaného prostrednictvom internetovej stranky www.novaky.com <http:/
www.novaky.com> a vymoZenie trov exekulcie. Poverenie na vykonanie exekucie pre sudneho
exekutora JUDr. Ing. Jozefa Storeka bolo sudom udelené dia 16.7.2013.

Proti upovedomeniu o zacati exekucie zo diha 26.7.2013, povinny v zakonnej 14-dfiovej lehote
podal namietky proti exekucii , v ktorych nesuhlasil s vySkou uplatnenych trov pravneho zastupenia
opravného v exeku¢nom konani a namietal, Ze su vyCislené v rozpore s vyhl MS SR &. 255/2004 Z.z.
o odmenach a ndhradach advokéatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zmysle ktorej, maju trovy
pravneho zastipenia opravného v exekuénom konani predstavovat sumu 72,09 eura. Su€asne povinny
navrhol exekucie zastavit v asti o vymozenie trov pravneho zastipenia opravného v exekuénom konani
vo vyske 72,08 eura.

Podla § 50 ods. 1 Zak. €.233/1995 Z.z. povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zaCati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania



jeho vymahatelnosti, alebo ak su tuiné dovody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa
namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenejv exekuénhom
titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatocne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po
podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.
V navrhu na vykonanie exekucie a nasledne v upovedomeni o za€ati exekucie si opravneny uplatnil
trovy pravneho zastupenia opravného v exekuénom konani vo vyske 144,17 eura.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit' ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 8 O.s.p. vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa ucastnikovi priznava.

Podla § 1 ods. 3 VyhlaSky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb vypoc€tovym zakladom na u(cely tejto vyhlaSky je priemernd mesacna mzda
zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajuceho kalendarneho roka
(dalej len "vypoctovy zaklad").

Podla § 10 ods. 1 Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny
za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je nad 663,88 eura do 6 638,78 eura 41,49
eura+ 9,96 eura za kazdych aj zalatych 331,94 eura prevysujucich
sumu 663,88 eura.

Podla § 10 ods. 8 pism. a/ Vyhlasky &. 655/2004 Z.z. vo veciach ochrany osobnosti podla Ob¢&ianskeho
zakonnika, vo veciach ochrany podla predpisov 0 masovokomunikaénych prostriedkoch, vo veciach
ochrany osobnych uUdajov alebo vo veciach tykajucich sa prava duSevného vlastnictva je tarifnou
hodnotou 1000 eur, ak sa neZiada nahrada nemajetkovej ujmy, a 2000 eur, ak sa Ziada nahrada
nemajetkovej ujmy.

Podla § 13a ods. 2 pism. ¢/ Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby
tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby, ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu,
prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na za¢atie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie
na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu,

Za jednotlivé ukony pravnej sluzby tak pravnemu zastupcovi opravneného patri odmena a nahrady
nasledovne:

(i) prevzatie a priprava zastupenia (§ 14 ods. 1 pism. a/ vyhl. & 655/2004 Z.z.) vo vySke 30,71 eur
(61,41 eur/2 -§ 13a ods. 2 pism. c/ Vyhlasky ¢. 655/2004 Z.z) ,

(i) pisomné podanie vo veci samej - navrh na za€atie konania zo dha (§ 14 ods. 1 pism. ¢/ vyhl. &.
655/2004 Z.z.) vo vySke 30,71 eur ( 61,41 eur /2 -§ 13a ods. 2 pism. ¢/ VyhlaSky €. 655/2004 Z.z).
Pravnemu zastupcovi opravneného tak vznikol narok na odmenu vo vyske 61,42 eura + 20% DPH vo
vySke 12,28 eura . Celkom trovy pravneho zastipenia opravneného v exekuénom konani predstavuju
73,70 eur.

V navrhu na vykonanie exekucie zo diia 27.5.2013 a v upovedomeni o zacati exekucie zo dna 26.7.2013
si opravneny uplatnil trovy pravneho zastipenia opravneného v exeku¢nom konani vo vyske 144,17
eura, ktoru v8ak sud priznal len v zakonnej vyske 73,70 eura.

Vzhladom na uvedené, sud namietky povinného proti exekucii povazoval za Ciastoéne dbvodné, a to
¢o do nespravneho vycislenia trov pravneho zastipenia opravneného v exeku¢nom konani vo vyske
70,47 eura (144,17 € uplatnenych -73,70 € priznanych ). Vo zvySnej Casti namietky povinného proti
exekucii zamietol.

Poucenie:

V zmysle § 50 ods. 4 Exekuéného poriadku mozno proti vyroku v Casti v ktorej sud vyhovel namietkam
povinného proti exekucii podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa dorucenia, cestou tunajdieho
sudu na Krajsky sud v Trencine, pisomne v dvoch vyhotoveniach. V zmysle § 205 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Proti rozhodnutiu sudu, ktorym sa namietky povinného zamietaju je odvolanie v lehote do 15 dni odo
dfia dorucenia uznesenia pripustné, rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne
sudca ( §50 ods.4 Exekuéného poriadku v spojeni s § 202 ods. 2 v spojeni s § 374 ods. 4 Obcianskeho
sudneho poriadku ).



