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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Miroslava Lehoczkého a prisediacich
Jana Zelipského a Petra Piseéného, v trestnej veci vedenej proti obvinenému D. Y., pre zlogin lipeze
podla § 188 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dna 27.01.2014 v Malackéach, takto

rozhodol:

obzalovany

D.Y.,  nar. XX.XX.XXXX v H., bytom R. & XX, G.,
t.&. UVV a UVTOS Bratislava,

ktory bol rozsudkom Okresného sudu Malacky spn. zn. 1T 1/2009 zo dfia 09.12.2009 uznany vinnym zo
spachania zloCinu lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona a iné, na skutkovom zaklade uvedenom
vo vyroku o vine, sa

odsudzuje

Podla § 188 ods. 1 Trestného zakona v spojeni § 36 pism. I/, § 37 pism. g/, pism. h/, § 41 ods. 1, ods.
2 Trestného zakona k uhrnnému trestu odriatia slobody vo vymere 5 ( pat' ) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sa obzalovany pre vykon ulozeného trestu zaraduje do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Malacky, sp. zn. 1T/1/2009 z dfia 09.12.2009 bol obZalovany D. Y. uznany
za vinného v bode 1 zo spachania zlo€inu vydierania podfa § 189 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, v bode 2 zo spachania zlo€inu vydierania podla
§ 189 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, precinu
obmedzovania osobnej slobody podla § 183 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona, precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku a inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona a precinu kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona, v bode 3 zo spachania zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona a precinu obmedzovania osobnej slobody podla § 183
ods. 1 Trestného zdkona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny
trest odfatia slobody vo vymere Sest rokov a desat mesiacov so zaradenim na vykon trestu do ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia.



Dria 26.04.2013 podal obZalovany tunajSiemu sudu navrh na obnovu konania, a to s poukazom na nalez
Ustavného sudu SR, sp. zn. PL. US 106/2011 z 28.11.2012. Okresny std Malacky uznesenim z dia
19.12.2013, sp. zn. 3Nt/12/2013 obnovu konania vo veci, sp. zn. 1T/1/2009 povolil a zaroveri podla §
400 ods. 1 Tr. por. zruSil vyrok o treste uloZzeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Malacky, sp.
zn. 1T/1/2009 z 09.12.2009. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 19.12.2013.

Po zruSeni predmetného rozsudku vo vyroku o treste vykonal sud vo veci hlavné pojednavanie, na
ktorom vypocul obZalovaného, precital listinné dokazy a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

KedZe v ramci obnovy konania bol pévodny rozsudok zruSeny len vo vyroku o treste, sud zameral
dokazovanie k zdkonnym podmienkam ukladania trestu, vratane zaradenia obZalovaného na jeho vykon
do prisludného ustavu na vykon trestu odnatia slobody.

Rozhoduijuicim pre povolenie obnovy konania bol nalez Ustavného sudu SR sp. zn. PL.US 106/2011 z
28.11.2012, ktory rozhodol, Ze v § 41 ods. 2 Tr. zak. slova ,,... sud ulozi pachatelovi trest nad jednu
polovicu takto uréenej trestnej sadzby odnatia slobody ...“ nie su v stlade s &lankom |. Ustavy Slovenskej
republiky, Predmetny ndlez bol uverejneny v Zbierke zakonov 21.12.2012.

Okrem vy$8ie uvedeného rozhodnutia Ustavného sudu SR vychadzal sud pri ukladani trestu
obzalovanému z ustanovenia § 34 Tr. zak., pri€om prihliadol najma na spésob spachania trestnych &inov,
mieru zavinenia, pritaZzujuce a polah&ujuce okolnosti, osobu obZalovaného, jeho pomery a moznosti
napravy. PriCom zobral do Uvahy predovSetkym skuto€nost, Ze obZalovany Y. mal podstatne niz3i podiel
viny ako jeho spoluobvineny I. M..

Sud zistil jednu polah&ujucu okolnost uvedenu v § 36 pism. |) Trestného zakona a to, Ze obZalovany sa
k spachaniu trestnych inov priznal a svoje konanie olutoval a dve pritaZujicu okolnosti, Ze spachal viac
trestnych &inov (§ 37 pism. h/ Tr. zak.) a trestny &in spachal na mieste pozivajucom podla osobitného
predpisu osobitnu ochranu, najma v dome alebo byte iného ( § 37 pism. g/ Trestného zakona ).

Sud obZalovanému ukladal trest podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, nakolko ide o trestny €in zo
zbiehajucej sa trestnej ¢innosti najprisnejsie trestny. Trestna sadzba uvedena pre tento trestny &in je
v rozsahu tri roky az osem rokov. Sud tuto trestnu sadzbu upravil v zmysle § 38 ods. 4 a § 41 ods. 2
Trestného zakona a ukladal obZalovanému trest v rozsahu trestnej sadzby Styri roky az desat rokov.

Po vyhodnoteni vSetkych okolnosti pripadu a osoby obZalovaného dospel sud k zaveru, Ze k jeho
naprave bude postaCovat uloZenie trestu odnatia slobody vo vymere pat rokov. Druh a vymera
uloZeného trestu plne zodpovedna zasadam individualnej a generalnej prevencie. Z tychto dévodov
ulozil sud trest odnatia slobody vo vymere pat rokov, povazujic ho za primerany a dostatocny.

KedZe obZalovany nebol pred spachanim trestnych €inov vo vykone trestu odriatia slobody, zaradil ho
sud podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na Okresnom sude Malacky. Odvolanie ma odkladny tcinok.



