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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom t.8. ako navrhovatelka, v zastipeni koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Brezno, syna otca A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C., D. XXXX/XX a matky E. F.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom G., H. XXX/XX, v spolo€nom konani o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa doméha zverenia maloletého do jeho osobnej starostlivosti s tym, aby matka
prispievala na vyZivu maloletého 200,-Eur mesaéne a aby styk matky s maloletym bol ponechany na
dohodu rodiov a o navrhu navrhovatelky starej matky maloletého zo strany otca . G., nar. XX XX.XXXX,
bytom J., F. XXX o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym malolety bude zvereny do jej nahradne;j
osobne;j starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Spaja sa konanie o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha zverenia
maloletého do jeho osobnej starostlivosti s tym, aby matka prispievala na vyzivu maloletého 200,-
Eur mesacne a aby styk matky s maloletym bol ponechany na dohodu rodi¢ov znacka 8P/71/2024 s
konanim o navrhu navrhovatelky starej matky maloletého zo strany otca I. G., nar. XX XX.XXXX, bytom
J., F. XXX o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha zverenia maloletého do jej osobnej
starostlivosti znacka 8P/73/2024 na spolocné konanie, ktoré sa bude viest pod znackou 8P/71/2024.

. Nariaduje satoto neodkladné opatrenie:

1. Malolety A. B., nar. XX. XX.XXXXsa odovzdava do starostlivosti navrhovatelky - starej matky
zo strany otca l. G..

2. Navrhovatelka - stara matka maloletého zo strany otca l. G. j e povinnavlehote 30 dni od
dorucenia tohto rozhodnutia podat navrh vo veci samej - o zverenie maloletého do jej nahradnej osobnej
starostlivosti; ak tak neurobi toto neodkladné opatrenie sa rusi prvym dfiom po uplynuti uvedenej lehoty.

lll. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha zverenia maloletého do jeho
osobnej starostlivosti s tym, aby matka prispievala na vyzivu maloletého 200,-Eur mesacne a aby styk
matky s maloletym bol ponechany na dohodu rodi¢ov sa zamieta.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 16.07.2024 o 8:00 hod sa otec maloletého domaha
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym mu malolety bude zvereny do osobnej starostlivosti, matka
maloletého bude zaviazana prispievat na neho vyzivnym 200,-Eur mesacne a styk matky s maloletym
bude ponechany na dohodu rodi¢ov. Svoj navrh oddvodriuje tym, Ze dha 11.07.2024 po prichode
z poobedniajsej pracovnej smeny naSiel svoju priatefku - matku maloletého spat, ked ju prebudil
spozoroval u nej divné spravanie - rozpravala z cesty, bola dezorientovana. Uz dlhSiu dobu jej



zakazoval stretadvat’ sa s ludmi, ktori v tom €ase v ich domacnosti boli (policia mena tychto ludi vie).
Matka maloletého bola pripita a nadrogovana, rozpravala nezrozumitelne, bola dehydrovana. Zavolal
z&chranku, matku maloletého odviezli do nemocnice, kde ju hospitalizovali od 11.07.2024 do 13.07.2024.
Matka maloletého byvala pravidelne pod vplyvom pervitinu, vraj sa musela "nachniapat”, aby mohla
umyt riad, povysavat, €i navarit' a takéto vyhovorky, ako aj pofidérne navstevy boli vzdy, ked on nebol
doma. Podla neho matka nie je plne spdsobila a schopna zodpovedne sa postarat o maloletého.
Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia bol zaregistrovany pod znackou 8P/71/2024.

2. Nasledne diia 16.07.2024 o 12:40 hod stard matka maloletého zo strany otca |. G. podala navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha zverenia maloletého do jej osobnej starostlivosti.
Svoj navrh odbvodriuje tym, Ze malolety je narodeny z mimomanzelského vztahu jej synaa E. F.. Jej syn
inU vyZivovaciu povinnost nema, E. F. ma dalSiu vyZivovaciu povinnost k dcére E. K., nar. XX. XX XXXX.
Navrhovatelka dalej v navrhu identicky uvadza, ako otec maloletého, Ze diia 11.07.2024 otec maloletého
po prichode z poobednajSej smeny naSiel svoju priatelku - matku maloletého A. pod vplyvom
drog. Zavolal zachranku, matka maloletého bola hospitalizovana od 11.07.2024 do 13.07.2024. Dna
16.07.2024 v rannych hodinach bol otec maloletého vzaty do cely predbezného zadrzania, a to na
z&klade obvineni zo strany matky maloletého. V su€asnosti matka maloletého nie je sposobild a schopna
zodpovedne sa postarat’ o0 maloletého a otec maloletého bol zadrzany, preto navrhuje, aby malolety jej
bol zvereny do osobnej starostlivosti.

3. Obidva navrhy sud zaslal Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno so Ziadostou o aktualne
presetrenie pomerov na strane maloletého.

4. Dha 19.07.2024 Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil tunaj$iemu sudu spravu o
aktualnom presetreni pomerov maloletého. Zo spravy sud zistil, ze Urad prace, socialnych veci a rodiny
Brezno bol dfia 12.07.2024 informovany L. M. G. N. C. o tom, Ze matka maloletého bola jeho otcom
na adrese C., O. P. XX najdena pod vplyvom drog, priCom v tom ¢ase sa v domacnosti nachadzali aj
dve maloleté deti vo veku 4 roky a 4 mesiace. Matka maloletého bola prevezena do D. Q. G. R. C. na
vySetrenie, kde jej bol odobraty mo€ a krv, pri€om v mo¢i boli pozitivne latky U-AANP a U-MANP. Matka
maloletého bola prijatéd na interné oddelenie s diagnézou Poruchy psychiky a spravania zapri¢inené
uzivanim viacerych drog a inych psychoaktivnych latok. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno
na zaklade tychto skuto€nosti vykonal socialne zistovanie pomerov v rodine a bol zahajeny proces
komplexného zhodnotenia situdcie a miery ohrozenia obidvoch maloletych deti.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno diia 12.07.2024 vykonal zistovanie na adrese O. P. XX,
C., kde ma rodina byvat' v dvojizbovom prenajatom byte. V domacnosti bol zastihnuty otec maloletého
A., malolety A. a maloleta E.. Starostlivost poskytovana maloletym detom zo strany otca maloletého
bola na primeranej drovni, maloleté deti mali zabezpecené vietky zdkladne potreby a neboli ohrozené
na zdravi a Zivote.

Dra 15.07.2024 sa na urad dostavil otec maloletého a oznamil, Ze dia 12.07.2024 odovzdal maloletu
E. do starostlivosti jej otca F. K., nar. XX.XX.XXXX a on s maloletym A. odiSiel do domacnosti svojich
rodiCov na adresu J., F. XXX.

Matka maloletého po prepusteni z nemocnice odiSla ku svojim rodi€om na adresu G., H. XXX/XX.
Po prepusteni jej nebola predpisana Ziadna medikamentézna lieCba, ma sa dostavit na kontrolu k
oSetrujucej lekarke F. Q.. Pri Setreni matka uviedla, Ze jej dcéra E. je v starostlivosti svojho otca na adrese
C., X. XXXX XX. Matka maloletého uznala, Ze je lepSie, ked v tom Case je malolety A. v starostlivosti
svojho otca a maloleta E. v starostlivosti svojho vlastného otca, nakolko ona by starostlivost o maloleté
deti nezvladla, prislubila napravu, lieCenie. Dodala, Ze navykoveé latky uZivala iba prilezitostne, avSak
dlhodobo. V roku 2020 jej bol odobraty vodi€sky preukaz a musela sa podrobit’ probaénému dohfadu.
Drha 15.07.2024 urad vykonal socialne zistovanie aj na adrese J., F. XXX, v tom ¢ase v domacnosti
svojich rodiCov sa nachadzal aj otec maloletého spolu s maloletym A.. Pri rozhovore otec uistoval
pracovnicky Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno, Ze sa vie postarat o maloletého po kazdej
stranke. Urad aj zistil, Ze v tom &ase malolety mal zabezped&ené vietky zakladné potreby a v starostlivosti
o maloletého neboli zistené Ziadne nedostatky.

Dna 16.07.2024 matka maloletého udala otca maloletého na policii za napadnutie a ubliZzenie na zdravi
v désledku €oho bol otec maloletého policiou predvedeny do cely predbezného zadrZzania. Malolety A.
zostal v starostlivosti navrhovatelky - starej matky zo strany otca.

Diia 17.07.2024 Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno vykonal na Ziadost tunajsieho stdu
socidlne zistovanie v domacnosti navrhovatelky - starej matky maloletého zo strany otca. Stara



matka maloletého zo strany otca so svojim manzZelom byva v dvojizbovom rodinnom dome. Manzel
navrhovatelky pracuje v S. G., A., navrhovatelka je od 03.06.2024 nezamestnana - pracovala 24 rokov
v prevadzke K. R. C. ako predavacka a ukongila pracovny pomer dohodou z dévodu vyhorenia. Manzel
navrhovatelky suhlasi s tym, aby malolety A. jej bol zvereny do starostlivosti; spolu sa 0 neho postaraju
kym to bude potrebné. V Case Setrenia starostlivost o maloletého bola zabezpe€ovana navrhovatelkou -
starou matkou maloletého zo strany otca, malolety mal v jej domacnosti vytvorené bezpeéné prostredie
a v starostlivosti o neho neboli zistené Ziadne nedostatky.

V ten isty defi (17.07.2024) pracovnicka Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno vykonali socialne
zistovanie aj na adrese trvalého pobytu matky maloletého G., H. XXX/XX. V tom €ase sa v domacnosti
rodi€ov matky maloletého nachadzala aj maloleta E. K.. Matka uviedla, Zze suhlasi s tym, aby malolety
bol zvereny navrhovatelke - starej matke maloletého zo strany otca kym sa ona da do poriadku a vrati
sa z lieCenia. Dodala, Ze v su€asnosti sa neméze postarat’ o deti, nakofko nie je fyzicky ani psychicky v
poriadku. Dria 24.07.2024 by mala absolvovat’ kontrolné vySetrenie v ambulancii T. R. C. C. a nasledne
ma nastupit’ na lieCenie v rozsahu troch mesiacov. Pracovni¢kam matka ukazala aj lekarske spravy
medzi ktorymi bola aj lekarska sprava z juna 2023 z ktorej vyplyva, Ze v juni 2023 matka maloletého
vypadla z balkéna pod vplyvom alkoholu a navykovych latok. V Case Setrenia bola v D. Q. G. C.
hospitalizovana aj sestra matky maloletého U. F., nar. XX XX.XXXX, ktora tiez mala vypadnut z balkéna,
ked vesala pradlo.

5. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno svoju spravu doruend sudu 19.07.2024 uzatvara
konstatovanim, Ze u maloletych deti A. B. a E. K. nie je toho ¢asu stanovena miera ohrozenia. Podla
uradu navrh navrhovatelky - starej matky maloletého zo strany otca je odévodneny. V su€asnosti ani
jeden z rodiCov nie je schopny zabezpec€ovat riadnu a celodennu starostlivost 0 maloleté dieta, nakofko
v Case Setrenia otec maloletého bol zadrzany v cele predbeZného zaistenia a u matky maloletého je
pravdepodobne rozvinuta zavislost na navykovych latkach, pod vplyvom ktorych mdze déjst k ohrozeniu
zdravia a Zivota jej maloletych deti. Matka v su€asnosti nedava zaruku riadnej vychovy maloletych deti.
Stari rodicia zo strany matky maloletého su zamestnani, stara matka zo strany otca maloletého je t.¢.
nezamestnana a moéze zabezpelovat plnohodnotnu celodennu starostlivost o maloletého A., ktory je
Stvormesalnym babatkom.

6. Z Ustredne] evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky sud zistil, Ze otec
maloletého bol v minulosti okrem iného priestupkovo rieSeny 04.11.2018 kedy viedol osobné motorové
vozidlo pod vplyvom navykovych latok.

7. Z registra tunajSieho sudu bolo zistené, Ze pod znatkou BR-4T/35/2021 sa viedlo trestné konanie
voci otcovi maloletého. Trestnym rozkazom, &.k. 4T/35/2021-66 zo dia 04.08.2021 bol otec maloletého
uznany za vinného za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky, ked 05.03.2021 viedol osobné
motorové vozidlo pod vplyvom metamfetaminu a amfetaminu za €o bol odsudeny na trest odnatia
slobody vo vymere 4 mesiace s podmieneénym odloZenim na skiSobnu dobu 18 mesiacov a so zdkazom
vedenia motorovych vozidiel na dobu 24 mesiacov.

V konani 9T/42/2024 bol diha 14.06.2024 tunajSim sudom vydany trestny rozkaz, ¢.k. 9T/42/2024-116,
ktorym bol otec maloletého uznany za vinného z precinu ublizenia na zdravi, ktorého sa dopustil
25.12.2023 tak, Ze fyzicky napadol D., nar. XX.XX.XXXX za &o bol odsudeny na trest odiatia slobody
vo vymere 8 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu 24 mesiacov.

8. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 324 ods. 2 CSP na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

10. Podfa § 360 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

11. Podfla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy ak to vyZaduje verejny zaujem.

12. Podfa § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mézZe sud nariadit’ ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



13. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe maloletého odovzdal do starostlivosti toho koho oznaci sud alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

16. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

17. Z doteraz vykonaného dokazovania sud zistil, Ze malolety je narodeny mimo manzelstva. Matka
maloletého ma dalSiu vyZivovaciu povinnost’ k maloletej E. K., nar. XX XX.XXXX. Maloletd E. je t.¢. v
starostlivosti svojho otca F. K., nar. XX XX.XXXX, ktorému pri starostlivosti o maloleti pomahaju aj stari
rodi€ia zo strany matky.

Dna 11.07.2024 bola matka maloletého pod takym vplyvom navykovych latok, Ze otec musel k nej volat
zachranku a od 11.07.2024 do 13.07.2024 bola hospitalizovana v D. Q. G. C.. Po hospitalizacii odisla
do domacnosti svojich rodiCov na adresu G., H. XXX/XX, po hospitalizacii jej nebola predpisana Ziadna
medikamentdzna lieCba, avSak ma sa dostavit' na kontrolu k o3etrujucej lekarke F. Q., XX XX.XXXX
F. V. D. R. K. A. T. R. C. C. a nasledne ma nastupit na lie€enie v rozsahu 3 mesiacov. Sama matka
maloletého pred pracovni¢kami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno zhodnotila, Ze v suéasnosti
nedéveruje svojim rodi¢ovskym schopnostiam, nie je psychicky ani fyzicky v poriadku a ma v plane
nastupit’ na lieCenie zavislosti od navykovych latok.

Minulost otca maloletého je tiez poznaena uzivanim navykovych latok; bol za ne tak priestupkovo
stihany ako aj trestne stihany v konani tunajSieho sudu, znacka C./XX/XXXX.

Dnha 16.07.2024 matka maloletého oznamila na policii, Ze ju otec maloletého napadol a ubliZil jej na
zdravi. Z toho dévodu bola osobna sloboda otca maloletého obmedzena pobytom v cele predbezného
zadrzania. Dfia 17.07.2024 sudca pre pripravné konanie tunajSieho sudu rozhodol, Ze otca maloletého
prepusta zo zadrzania na slobodu s tym, Ze mu zakazuje poZivat alkoholické napoje, omamné a
psychotropné latky s povinnostou podrobit sa na zaklade vyzvy prisluSnikov PZ alebo proba¢ného
uradnika dychovej skuske alebo skuSke na omamné latky; priblizit sa k poSkodenej E. F. - matke
maloletého na vzdialenost krat8iu ako 5 m a tieZ sa mu zakazuje kontaktovat poSkodenu E. F. - matku
maloletého v akejkolvek forme vratane kontaktovania prostrednictvom elektronickej komunikaéne;j
sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami.

18. Z uvedeného vyplyva, Ze obidvaja rodi¢ia maloletého maju skusenosti s navykovymi latkami, matka
maloletého ma v su€asnosti s nimi zrejme velky problém - sama si to uvedomuje, mieni sa podrobit
lieGeniu. Otec maloletého aj ked pri zistovani pomerov Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno
preukazoval, Ze je schopny riadne sa postarat o maloletého nedava zaruku riadnej starostlivosti o neho
vzhlfadom na svoju priestupkovu a trestnd minulost. V sugasnosti je v skiSobnej dobe a je otazkou
dalSieho trestného dokazovania, ¢i mu bude preukazané fyzické nasilie vo&i matke maloletého a z toho
dévodu bude musiet’ vykonat uz uloZeny trest odiiatia slobody trestnym rozkazom tunajSieho sudu, ¢.k.
9T/42/2024-116 zo dria 14.06.2024.

19. Z doterajSieho dokazovania ma sud za to, Ze su osved&ené skutoCnosti preukazujuce neschopnost
obidvoch rodiCov v su€asnosti poskytnut maloletému A. riadnu starostlivost, bezpecie a stabilitu
prostredia v ktorom bude ochraneny dusevny, telesny a citovy vyvin maloletého.

20. Otec maloletého sa zo spoloénej domacnosti, ktoru viedol s matkou maloletého, spolu s maloletym
odtahoval k svojim rodi¢om, jeho matka - navrhovatelka ma zaujem, aby jej bol malolety zvereny do



starostlivosti. Pracovni¢ky Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno pri $etreni pomerov zistili, ze
navrhovatelka - stara matka maloletého zo strany otca zabezpecuje maloletému riadnu starostlivost.

Z tohto dévodu sud navrhu navrhovatelky vyhovel a maloletého jej odovzdal do starostlivosti. Ide iba
o predbezné opatrenie, preto sud, ak ma navrhovatelka vazny zaujem o starostlivost o maloletého,
ulozil jej lehotu 30 dni na podanie navrhu vo veci samej - o zverenie maloletého do jej nahradne;j
osobne;j starostlivosti, a to dovtedy pokial rodi¢ia maloletého nebudu schopni zabezpeovat mu riadnu
starostlivost. Ak navrhovatelka v lehote 30 dni od doru€enia tohto rozhodnutia navrh vo veci samej - o
zverenie maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti nepoda toto neodkladné opatrenie sa rusi
prvym driom po uplynuti uvedenej lehoty.

21. Otec maloletého sa svojim navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dia 16.07.2024 domahal tiez
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by mu malolety bol odovzdany do starostlivosti, matka
maloletého bola zaviazana prispievat na maloletého vyzivnym 200,-Eur mesacne a styk matky s
maloletym by bol ponechany na dohodu rodi€ov. Vzhladom k pochybnostiam o schopnosti otca
maloletého s prihliadnutim na jeho drogovu minulost sid ma za to, Ze v lepSom zaujme maloletého je aby
bol zvereny do starostlivosti navrhovatefky. Nakolko sud navrhu navrhovatelky vyhovel a jej odovzdal
maloletého do doCasnej starostlivosti zaroven sud navrh otca zamietol.

22. Ziaden z udastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania, a to v zmysle § 52 a nasl. CMP
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

23. Toto neodkladné opatrenie je v zmysle § 367 ods. 3 CMP vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzne§eniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, pisomne
na Krajsky sud v Ziline prostrednictvom Okresného sidu Banska Bystrica, pracovisko Brezno a to v 3
vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP)



