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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: SPP - distriblcia, a.s.so sidlom Mlynské
nivy 44/b, 825 11, Bratislava-Ruzinov, ICO: 35 910 739 pravne zast.: Jakub&ak, advokatska kancelaria,
s.r.o. so sidlom Michalska 14, 811 03 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 47 255 706 proti povinnému: T. T.,
nar. XX.X.XXXX, trvalé bydlisko N. XX, XXX XX, N., o vymozZenie prisluSenstva

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti nahrady Nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 42 Eur zamieta.

Il. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti nahrady Nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 38,52 Eur zamieta.

lll. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v ¢asti nahrady Inych nakladov vo vySke 16,50 Eur
zamieta.

IV. Sud navrh na vykonanie exekucie v Casti nahrady exekuénych trov pravneho zastupenia vo vyske
61,92 Eur zamieta.

odovodnenie:

1.0pravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dha 01.02.2023 doméhal od
povinného vymoZzenia prisluSenstva na zaklade exekucénych titulov - platobného rozkazu Okresného
sudu Michalovce sp. zn. 11C/53/2015 zo diia 20.01.2016, vykonatelného dha 16.2.2016, a uznesenia
o trovach konania sp. zn.11C/6/2018 zo dna 3.3.2021, vykonatelného dna 13.4.2021 (vydaného na
zaklade navrhu na obnovu konania sp. zn. 11C/53/2015 Okresného sudu Michalovce). Opravneny sa
domahal Inych nakladov - trov pévodného konania vo vySke 236,50 Eur pozostavajicich z trov pravneho
zastupenia vo vy8ke 58,96 Eur v konani o vydanie platobného rozkazu a trov konania vo vyske 177,54
Eur priznanych na zaklade navrhu na obnovu konania, trov pravneho zastipenia v starom exekuénom
konani vo vyske 38,52 Eur a nahrady tzv. pau8alnych trov starej exekucie vo vyske 42 Eur. Zarover sa
opravneny domahal aj ndhrady trov exekucie vo vySke 76,43 Eur pozostavajucich zo sudneho poplatku
vo vySke 16,50 Eur a trov pravneho zastipenia vo vyske 59,93 Eur.

2.0pravneny ako prilohy k navrhu na vykonanie exekucie predloZil sudu exekucné tituly, plnomocenstvo,
Upovedomenie sudneho exekutora Mgr. Borisa Halasa (pravneho nastupcu JUDr. Petra Halasa) o
zastaveni starej exekucie sp. zn. EX 4258/22 zo dha 16.8.2022 z dévodu uplynutia rozhodnej doby
podfa § 2 ods. 1 pism. a) zdkona €. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, Oznamenie o ukoneni exeku€ného konania sp. zn. 24Er/274/2016, &im
preukazal pravoplatné ukonéenie pévodného exekuéného konania na Okresnom sude Michalovce dna
3.11.2022. Z uvedeného je zrejmé, Ze sa jedna o tzv. staru exekuciu a ,opatovny navrh“ opravneného
podany v reZzime zdkona €. 233/2019 Z. z. o ukonCeni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov.



3.Podla § 233a Exekuéného poriadku, postup ukon&enia exekuénych konani za¢atych pred 1. aprilom
2017 a vedenych podla predpisov u€innych do 31. marca 2017 upravuje osobitny zakon.

4. Podla § 10 ods. 1 z&kona €. 233/2019 Z. z. o ukon€eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej ,Zakon o starych exekuciach®), ak tento zakon neustanovuje inak,
na postup podfa tohto zakona sa pouzije Exekuény poriadok, okrem ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g).

5.Exekuény sud po preskdmani navrhu na vykonanie exekucie a priloh zistil, Ze navrh nie je v sulade
s niektorymi ustanoveniami Zakona o starych exekuciach, preto vyzvou zo dfia 17.2.2023 vyzval
opravneného, aby v sulade s § 9 ods. 3 Zakona o starych exekuciach opravil navrh na vykonanie
exekucie v Casti ,F“ Trovy exekucie - opravneny ako aj v Casti ,E* Vymahany narok - Iné trovy, tak, Ze
vypusti trovy starej exekucie (vratane pausalnych trov exekucie vo vySke 42 Eur ) a zodpovedajucim
spbsobom upravi vypoCet exeku€nych trov pravneho zastipenia. Zarovefi ho vyzval, aby vypustil z
navrhu oznacenie exekucného titulu Upovedomenie o zastaveni starej exekucie, nakolko dana listina
je exekuénym titulom, ktory smeruje proti opravnenému a povinnost’ uhradit 42 Eur sa na povinného
neprenasa.

6.0pravneny v Oprave vad navrhu na vykonanie exekucie doru€enej sudu diia 31.3.2023 niektoré
vytykané vady odstranil, avdak ponechal v &asti ,E* navrhu Vymahany narok - Naklady spojené s
uplatnenim pohladavky sumu vo vy8ke 80,52 Eur (pausalne trovy starej exekucie 42 Eur + trovy
pravneho zastupenia v pévodnom exeku€nom konani 38,52 Eur) a v ¢asti navrhu Iné naklady sumu trov
starej exekucie vo vyske 16,50 Eur. V &asti ,F*“ navrhu Trovy exekucie opravneny vycislil trovy pravneho
zastupenia vo vyske 61,92 Eur.

7.Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov, sud preskiuma navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy. Ak nie st dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od dorucenia
navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhe;j
vety neplati, ak ide o exekuény titul podfla § 45 ods. 2 pism. c¢) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana
na podklade exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou
osobou.

8.Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

9.Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.

10.Podfla § 6 ods. 1 zakona €. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zékonov, trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov exekutora, ktoré si pred
zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymozeného pinenia opravnene ponechal, a pausalnych
trov vo vy8ke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa vySka pausalnych
trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podla osobitného predpisu. Na Uhradu
inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.

11. Podfa § 6 ods. 2 zakona €. 233/2019 Z. z. o ukon€eni niektorych exeku¢nych konani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, pausalne trovy znasa opravneny. Exekutor vyzve opravneného na
zaplatenie pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy
uplatiuje.

12. Podla § 6 ods. 3 zakona €. 233/2019 Z. z. o ukoné&eni niektorych exeku€nych konani a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov, upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na uhradu pausalnych
trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia exekuéného konania, je
exekuénym titulom. Potvrdenie o vykonatefnosti sa nevyZzaduje.



13. Podla § 9 ods. 3 zdkona ¢&. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, okrem nahrady sudneho poplatku za navrh podla odseku 1 opravneny
nema narok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.

14. V § 10 ods. 1 Zakona o starych exekuciach je stanovend subsidiarita Exekuéného poriadku,
pokial ustanovenia osobitného zakona upravuju problematiku odliSne od Exeku¢ného poriadku. Z
citovanych ustanoveni § 6 a § 9 Zakona o starych exekuciach jednoznaéne vyplyva, Ze pausalne trovy
starej exekucie znaSa opravneny, pricom upovedomenie o zastaveni starej exekucie je exekuénym
titulom aj bez potvrdenia vykonatelnosti. Osobitny zakon €. 233/2019 Z. z., ktorého ustanovenia maju
prednost pred vdeobecnymi ustanoveniami Exekuéného poriadku o trovach konania, upravuje povinnost
opravneného znasat' trovy starej exekucie, ktora bola pravoplatne ukon¢ena s tym, Ze podla § 9 ods.
3 opravneny ma narok len na nadhradu sudneho poplatku, na int nahradu trov exekucie narok nema. Z
uvedeného je zrejmé, Ze pokial si opravneny uplatnil ako Iné naklady sumu pausalnych trov exekucie v
sume 42 Eur, je tento narok uplatneny v rozpore so zakonom.

15.,S0d uvadza, Ze pokial ide o sumu 42,00 Eur, ktora predstavuje opravnenym uhradené trovy starej
exekucie ukonéenej ex-lege za splnenia podmienok uvedenych v zakone €. 233/2019 Z. z., na tuto
nedisponuje opravneny spdsobilym exekuénym titulom proti povinnému. Ako vyplyva z § 6 ods. 3 zdkona
€. 233/2019 Z. z., upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na uhradu pausélnych trov je
exekuénym titulom. No uvedeny exekuény titul predstavuje opravnenie sudneho exekutora vymahat
pausalne trovy od opravneného. Uvedeny exekulny titul nezavazuje k plneniu povinného (ktorému sa
ani nedorucuje) a ani nie je vydany v prospech opravneného. Opravneny tak nedisponuje exekuénym
titulom na vymahanie pausalnych trov od povinného. Uhradou pausainych trov opravnenym stdnemu
exekutorovi totiz podla nazoru sudu nedochadza k prechodu prava z exeku€ného titulu (zo sudneho
exekutora na opravneného) a ani nedochadza k prechodu uloZenej povinnosti z exeku€ného titulu (z
opravneného na povinného).“ (bod 8. uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica o zamietnuti staznosti
sp. zn. 79Ek/724/2020 zo dna 29. Juna 2020)

16.Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti ma sud za preukazané, Ze opravneny v Casti tykajlcej sa
pozadovanej nahrady trov starej exekucie vo vySke 42 Eur podal navrh neopravnene.

17.0pravneny do Casti navrhu ,E“ Vymahany narok polozZka Iné naklady zahrnul nahradu trov prdvneho
zastupenia v starom exeku¢nom konani vo vyske 38,52 Eur ako aj nahradu sudneho poplatku za vydanie
poverenia v starej exekucii vo vysSke 16,50 eur. Predmetnd ndhradu nemozno sidom nemozno priznat
v aktualnom exekuénom konani, nakolko by doSlo k rozporu s ustanovenim § 9 ods. 3 Zakona o starych
exekuciach.

18.0Opravneny zaroven pozadoval okrem nahrady sudneho poplatku za navrh na vykonanie exekucie,
na ktoru jedinu ma v ramci trov novej exekucie narok v zmysle § 9 ods. 3 Zakona o starych exekuciach,
aj nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 61,92 Eur, priCom ani na tuto nahradu nema v zmysle
predmetného ustanovenia zakonny nérok.

19. K uvedenym z&verom sud, na zdéraznenie spravnosti uvadza, ze Ustavny sud Slovenskej republiky
v odévodneni uznesenia &.k. Il. US 209/2020-20 zo diia 12. 05. 2020, ktorym odmietal Gstavnu staznost
ako zjavne neopodstatnenu, o.i. uviedol, cit.: ,Zmyslom a u€elom prijatia zakona &. 233/2019 Z. z.
bolo riedit neunosnu situaciu na exeku€nych sudoch, kde sa v statisicoch exeku€nych konani viedla
exekucia proti povinnym dlhodobo neuspesne a v koneénom dbsledku tento stav vyustoval az do kolizie
s principom pravnej istoty subjektov exekuéného konania. Zakonodarca tuto situaciu neriesil novelou
exekuéného poriadku, ale samostatnym zakonom, ktorym, ako uz bolo uvedené, zaviedol okrem iného
aj pojem stara exekucia. Zakon ¢&. 233/2019 Z. z. zaroven upravuje, €o treba v tomto pripade a pre ucel
zastavenia starej exekucie povazovat za nemajetnost povinného. Pre uplnost je potrebné dodat, Ze
povinnost opravneného znasat trovy exekucie pri zastaveni konania pre nemajetnost povinného alebo v
inych predpokladanych pripadoch obsahuje aj ,generalna“ pravna uprava (§ 203 Exekuéného poriadku
v zneni od 1. februara 2002 do 31. marca 2017; v zneni Exeku&ného poriadku od 1. aprila 2017 je to
§ 199c ods. 1, pozn.).

20.Vzhlfadom na uvedené sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor navrhu na
vykonanie exekucie so Zakonom o starych exekuciach, na ktory Exekuény poriadok odkazuje, preto



v sulade s ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku navrh
opravneného na vykonanie exekucie v Casti nahrady Nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo
vySke 42 Eur, Nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky vo vySke 38,52 Eur a Inych nakladov
vo vyske 16,50 Eur, ako aj v Casti nahrady exekuénych trov pravneho zastupenia vo vyske 61,92 Eur
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



