Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 0T/182/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7713000657

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Stanislav Sojka, PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2014:7713000657.1
Rozhodnutie

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. na hlavhom pojednavani konanom
dna 23.1.2014 takto

rozhodol:

l.
Y. J, nar. XX. XX XXXX v'Y,, bytom Y., ul. Z. a Y. €. XXXX/XX, bez pracovného pomeru,
uznava sa vinnym

- z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.3 pism.a/ Tr.zadkona,
- z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism.d/ Tr.zakona,

preto,ze

dnia X. XX XXXX o XX.XX h po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov s hladinou X,XX mg/I
alkoholu v dychu, v Y. po ul.L.N.M. smerom k ulici J.. T., viedol nakladné motorové vozidlo zn. Z. R., EC:
MI-XXXAX, kde bol zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou. Motorové vozidlo viedol v opilom stave
aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce, ¢.k. 1T 55/2012 zo 14.3.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost 22.8.2012, mu bol za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 ods. 1 pism.b/ Tr.zakona ulozeny trest odfiatia slobody na 4 mesiace s podmiene¢nym odkladom na
skuSobnu dobu v trvani dvoch rokov a trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na dobu dvoch rokov,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

za to sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim §§ 56 ods. 1,2, 41 ods. 1, 36 pism.l, 37 pism.m, 38 ods. 2 Tr.zak.
k Uhrnnému penaznému trestu v sume 1 000 (tisic) €.

Podla § 57 ods. 3 Tr.zak. ustanovuje pre pripad umyselného zmarenia vykonu penazného trestu
nahradny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1,3 Tr.zak. k trestu zakazu ¢innosti riadit motorové vozidla vSetkych druhov na dobu
6 (Sest) rokov.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obzalovaného. Prokurator méze
vziat takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



