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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Ivice Hanuskovej a
sudcov Mgr. Stefana Balaza a JUDr. Alexandra Moj$a v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta
P. W., narodena XX. XX. XXXX, trvale bytom F. XXXX/XX, N., zastupena koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta rodiov - matky P.. X. L., narodena XX.
XX. XXXX, trvale bytom F. XXXX/XX, N., pravne zastupena JUDr. Erikou Mochnackou, advokatkou,
Advokatska kancelaria so sidlom T. G. Masaryka 14/A, Lu€enec, a otca G. W., narodeny XX. XX.
XXXX, trvale bytom M. €. XX, M., toho ¢asu bytom S. XX, N., pravne zastipeného JUDr. Danielom
JanSom, advokatom, Advokatska kanceléria so sidlom Horné Zahrady 2, Banska Bystrica, v konani o
neodkladnom opatreni, o odvolani otca proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen &. k. 10P/53/2023-29 zo
dfia 06. 03. 2023, o vydanie opravného uznesenia vo veci uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici
€. k. 16CoP/13/2023-72 zo dia 05. 04. 2023, takto

rozhodol:

I. Krajsky sid opravuje pisomne vyhotovenie uznesenia €. k. 16CoP/13/2023-72 zo dha 05. 04.
2023 v Casti zahlavia o sp. zn. uznesenia Okresného sudu Zvolen &. k. 10P/54/2023-29 zo dria 06. 03.
2023 tak, ze spravne ma sp. zn. zniet:

»--.0 0odvolani otca proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen &. k. 10P/53/2023-29 zo dria 06. 03. 2023..."

II. V ostatnych €astiach zostava uznesenie €. k. 16CoP/13/2023-72 zo dna 05. 04. 2023 nedotknuté.
odovodnenie:

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 16CoP/13/2023-72 zo dfia 05. 04. 2023 rozhodol o
odvolani otca maloletej P. W., nar. XX.XX.XXXX proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen (dalej v texte
len ,okresny sud®), ktorym okresny sud nariadil neodkladné opatrenie. Krajsky sud v Banskej Bystrici
(dalej len ,krajsky sud“) napadnuté uznesenie okresného sudu €.k. 10P/53/2023-29 zo da 06. 03. 2023
potvrdil.

2. Diia 19. 04. 2023 predlozil okresny sud Ziadost o vypracovanie opravného uznesenia vzhladom
k tomu, Ze v zahlavi uznesenia krajského sudu je nespravne uvedené, Ze krajsky sud rozhodoval o
odvolani otca proti uzneseniu okresného sudu €. k. 10P/54/2023-29 zo dna 06. 03. 2023, nakolko
spravne ma byt uvedené, Ze iSlo o odvolanie otca proti uzneseniu okresného sudu €. k. 10P/53/2023-29
zo dia 06. 03. 2023.

3. Podfa § 224 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), sud
kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.
O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania

4. Podfa § 378 ods. 1 CSP, na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.



5. Krajsky sud po tom, ako sa oboznamil so Ziadostou okresného sudu o opravu uznesenia €. k.
16CoP/13/2023- 72 zo dfia 05. 04. 2023 zistil, Ze v zahlavi tohto uznesenia je nespravne uvedené
poradové Eislo v spisovej znaCke uznesenia okresného sudu ako ¢&. k. 10P/54/2023-29 zo diia 06. 03.
2023, a to napriek tomu, Ze krajsky sud rozhodoval o odvolani proti uzneseniu okresného sudu ¢€. k.
10P/53/2023-29 zo dia 06. 03. 2023. Z obsahu spisu preto vyplyva, Ze doslo k chybe v pisani, v désledku
ktorej bolo nespravne uvedené ¢&islo konania okresného sudu, o ktorom krajsky sud, ako sud odvolaci
rozhodoval. V dbsledku tejto chyby v pisani v €asti zahlavia postupoval krajsky sud v sulade s ust. § 224
CSP a pristupil k oprave zahlavia tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

6. Civilny sporovy poriadok umozriuje opravit kedykolvek €ast pisomného vyhotovenia rozhodnutia
vratane jeho zahlavia. U&elom instititu opravného uznesenia je preto napravenie pochybenia, ktorého
sa dopustil sud v désledku chyby v pisani, a to konkrétne v uvedeni &isla konania okresného sudu,
ktoré konanie podliehalo prieskumu krajského sudu, ako sudu odvolacieho. Krajsky sud preto podnetu
vyhovel a pochybenie opravil.

7. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podia § 421 ods. 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,



b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZzelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 CMP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je
a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie ani na zéklade vyzvy na plnenie
(§ 379 ods. 1 a 2 CMP), mbzZe mu sud uloZit pokutu do 1.000,- Eur (§ 382 ods. 1 CMP), rozhodnut' o
zastaveni vyplaty rodi€ovského prispevku a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta (§ 383
ods. 1 CMP) alebo odiiat maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt a postarat sa o jeho
odovzdanie tomu, komu bolo podla rozhodnutia zverené, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo
na styk s maloletym po obmedzeny &as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného
alebo zadrzaného maloletého prevziat' (§ 386 ods. 1 CMP) a to vSetko aj bez navrhu (§ 376 ods. 2 CMP).



