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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany samosudkyriou JUDr. Pavlinou Krajcirovou, v trestnej veci obzalovanej P. O., pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom diia 22.01.2014, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. e/ Trestného poriadku sa ovbialované P. O., nar. XX. XX.XXXX v S., trvale bytom S.,
B.. R. C.. XXXX/XX, prechodne bytom R., D. C.. X

oslobodzuje

spod obzaloby Okresnej prokuratury PieStany sp. zn. 2 Pv 565/13 zo drnia 29.10.2013, pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona, na skutkom zaklade, ze:

v obdobi od juna 2013 az do januara 2014, v mieste svojho trvalého bydliska v S. a ani na inom mieste si
ako matka maloletej R. E., nar. XX.XX.XXXX riadne neplnila vyzZivovaciu povinnost aj napriek tomu, ze
jej vyplyva zo Zakona o rodine a ktorej rozsah jej bol uréeny rozsudkom Okresného sudu Piestany sp.
zn. 9P/25/2008 zo dfia 20.01.2010, pravoplatnym dria 14.12.2010 tak, ze je povinna prispievat na vyzivu
maloletej R. sumou 67,- Eur, ktoré je povinna platit vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam X. E., hoci
vedela o existencii vyzivovacej povinnosti a tuto povinnost’ si vébec neplnila, ani sa o dieta inak nestarala
a nezaujimala, priom v tomto obdobi preukazatelne neprejavovala snahu riadne sa zamestnat, teda
nevyuzila vSetky moznosti na to, aby si svoju zakonnu povinnost v realne moznej vyske splnila a ani
sa nezaevidovala na prislusnom uUrade prace, socialnych veci a rodiny, ¢im za uvedené obdobie dlhuje
na vyzivnom X. E. sumu 536,- Eur,

a svojho konania sa dopustila napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany sp. zn.
1T/141/2012 zo dia 25.09.2012, pravoplatnym diia 07.12.2012, bola odsudena za precin zanedbania
povinnej vyzivy podfla § 207 ods. 1 Trestného zakona k trestu povinnej prace v rozsahu 100 hodin,
kedZe trestnost Cinu zanikla.

odovodnenie:

Rozsudok bol vyhotoveny bez pisomného odévodnenia v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku, kedze
sa obZalovana a prokurator vyslovne vzdali prava podat’ odvolanie (§ 312 ods. 1 Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do 15 (patnast)
dni od dha oznamenia rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené,



aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skuto€nosti a dékazy.



