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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Maria Tvrdikova, v pravnej veci zalobcu Home Credit Slovakia,
a. s., so sidlom Teplickad 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, zastipeny spolo&nostou
ERASMUS LEGAL, s.ro., so sidlom Justiéna 9, 811 07 Bratislava, ICO: 36 789 615, konajlcou
prostrednictvom Mgr. ToméaSa RaSovského, konatela, adresa na doru€ovanie: Advokatska kancelaria
ERASMUS LEGAL, s.r.o., Justicna 9, 811 07 Bratislava, proti zalovanému L. D., nar. XX.X.XXXX,
bytom Y. XX, XXX XX X. D., toho €asu bytom na nezndmom mieste, zastupeny v konani opatrovnikom
ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, so sidlom Nam. legionarov 5, 080 01 PreSov, ICO:
42 176 778, zastipeného advokatom JUDr. Igorom Safrankom, AK Svidnik, Sov. hrdinov 163/66, o
zaplatenie 559,99 Eur s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.

ll. Zalobca je povinny zaplatit opatrovnikovi Zalovaného trovy konania v sume 160,10 Eur na G&et jeho
pravneho zastupcu L.. C. X., €. 0. XXXXX-XXX/XXXX, VS: XXXXX do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobu proti zalovanému domahal zaplatenia sumy 559,99 Eur.

Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril diia 11.12.2007 Uverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX
a st¢asne Zmluvu o revolvingovom Gvere |. (dalej len ,Zmluva o RU 1.“) a Zmluvu o revolvingovom
avere Il. (dalej len ,Zmluva o RU I1.“) (dalej len ,Zmluva®). Uzatvorenim zmluvy sa zaviazal poskytnut
Zalovanému dohodnuty Uver a Zalovany sa zaviazal poskytnuty uver vratit, zaplatit' uroky a poplatky
podla aktualneho sadzobnika. Uverova zmluva bola uzatvorena ako telefénna pdzicka, a teda
vybavenie uveru prebieha v tychto pripadoch telefonicky prostrednictvom jeho bezplatnej zdkaznickej
linky s naslednou pisomnou komunikéaciou. Zalovany telefonicky kontaktoval jeho zamestnancov za
uCelom ziskania uUveru, t. j. financnej hotovosti. Pri telefonickom vybavovani uUveru na z&klade vyzvy
jeho zamestnanca, Zalovany nadiktoval v3etky potrebné osobné Udaje a udaje o zamestnavatelovi,
ktoré boli nasledne zapracované do Uverovej zmluvy, ktora bola nim odoslana na podpis Zalovanému
spolu s Uverovymi zmluvnymi podmienkami, a ktory ju podpisanu spétne vratil. Zmluva o RU I. ako
aj Zmluva o RU II. sa stala platnou podpisom Uverovej zmluvy a G&innou okamihom prvého &erpania
finanénych prostriedkov prostrednictvom uverovej karty (pri Zmluve o RU 1.) a kreditnej karty (pri Zmluve
o RU I1.) a to po jej riadnej a v&asnej aktivacii. Neoddelitelnou sugastou Zmluvy st Uverové zmluvné
podmienky, s ktorymi bol Zalovany oboznameny a podpisom Uverovej zmluvy prejavil stihlas byt
nimi viazany. Uverové podmienky vymedzuji prava a povinnosti oboch zmluvnych stran tykajice sa
poskytnutého Gveru, ako aj prava a povinnosti vyplyvajuce zo Zmluvy o RU I. v pripade, Ze dbjde
k splneniu podmienok na Cerpanie revolvingového Uveru prostrednictvom Gverovej karty v sulade s
prisludnymi ustanoveniami Uverovych podmienok a prava a povinnosti vyplyvajice zo Zmluvy o RU II.



v pripade, Ze dbjde k splneniu podmienok na Cerpanie revolvingového uveru prostrednictvom kreditnej
karty v stlade s prisludnymi ustanoveniami Uverovych podmienok. Ma za to, Ze Zmluva je celistva,
bola uzavreta v pisomnej forme v sulade s § 52a ods. 1 zak. €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik v
zneni neskorSich predpisov na jednej listine, uritym, slobodnym a vaznym prejavom véle Zalovaného.
Svoju vélu byt viazany touto Zmluvou a jej su€astami potvrdil Zalovany podpisom priamo na prednej
strane Zmluvy. Podstatné naleZitosti vyplyvaju v zrozumitelnom zneni bud priamo zo Zmluvy alebo z
Uverovych zmluvnych podmienok, ktoré st nesporne neoddelitelnou siéastou Zmluvy, a preto nesmd
byt materialne alebo formalne oddelované a rozliSované od Zmluvy. V stlade s ustanoveniami Uverovej
zmluvy a Uverovych podmienok Zalovany vyuZil pravo na poskytnutie revolvingového Gveru, ktoré mu
plynie zo Zmluvy o RU II. a &erpal revolvingovy Gver evidovany pod variabilnymi symbolom 5807098849.
Tento revolvingovy Uver je Zalovany opravneny Cerpat opakovane do vySky nevy€erpaného zostatku
dohodnutého uverového rdmca prostrednictvom kreditnej karty, ktoru si vSak musel Zalovany najprv
aktivovat, inak by k poskytnutiu revolvingového uveru z jeho strany nemohlo déjst. K platnosti Zmluvy
o RU Il. dochadza podpisom Uverovej zmluvy, no uéinnost nadoblida aZ okamihom prvého &erpania
finanénych prostriedkov prostrednictvom kreditnej karty, po splneni odkladacej podmienky vo forme
telefonickej aktivacie kreditnej karty Zalovanym. Uzatvorenim zmluvy v &asti Zmluvy o RU II. tak
zalovanému  nevznikli ziadne prava, i

povinnosti, kedze k Gginnosti Zmluvy o RU II. a naslednému poskytnutiu dohodnutého revolvingového
uveru dochadza az priamym ukonom zo strany Zalovaného, ktorym je prave aktivacia kreditnej karty.
K aktivacii kreditnej karty dochadza slobodnym a vaznym prejavom vdle Zalovaného aktivovat kreditnu
kartu, a teda vyuzit pravo na poskytnutie revolvingového uveru prostrednictvom zavolania na uréené
telefénne Cislo. K samotnej aktivacii eSte predchadza zaslanie vyzvy aktivacie spolu s metodickou
priruckou a kreditnou kartou Zalovanému. Zalovany sa v zmysle Uverovych podmienok zaviazal
poskytnuté pefiazné prostriedky s RU Il. vratit riadne a v&as v pravidelnych mesaénych splatkach,
splatnych v zmysle Uverovych podmienok. Poget splatok vzhladom na typ Gveru nebolo mozné
vopred dohodnut. Vzhladom na to, Ze poskytnuty revolvingovy Uver nema stanoveny pevny zaklad,
len vySku sumy, do ktorej sa mbze Cerpat (t. j. verovy ramec), vySka pravidelnej mesacnej splatky sa
meni v zavislosti od vySky nesplatenej dlZznej Ciastky (t. j. vySka vy€erpaného nesplateného uveru
spolu s diznymi poplatkami a diznymi drokmi a pripadnymi sankciami). Vy8ka pravidelnej mesacénej
splatky je stanovena ako percentualna &ast nesplatenej diznej &iastky k poslednému driu uctovného
obdobia, priom za ucétovné obdobie sa povazuje jeden kalendarny mesiac vo vySke podla aktualne
platného sadzobnika, resp. minimalne 13,28 Eur (400,- Sk) v stlade s Uverovymi podmienkami. V
jednotlivych splatkach su zahrnuté zmluvne dohodnuté uroky, prislusna €ast' Uverovej istiny, pravidelné
poplatky, pripadne nepravidelné poplatky a zmluvné sankcie. V stlade s Uverovymi podmienkami bol
opravneny jednostranne menit sadzobnik s tym, Ze zmenu bol povinny Zalovanému oznamit. Suhlas
so zmenou sadzobnika Zalovany vyjadril uskutoénenim transakcie v obdobi po G&innosti zmeny. Z
uvedeného vyplyva aj nemoznost uréenia vySky ro¢nej percentualnej miery nakladov (RPMN), pretoze
sa revolvingovy uver erpa a dopifia na zéklade véle Zalovaného a tym sa aj menia Udaje relevantné
pre vypocet RPMN. Toto tvrdenie a vynimka z povinnosti uvadzania RPMN boli potvrdené aj rozsudkom
Krajského sudu v PreSove zo dfia 27.1.2011 sp.zn. 6C0/95/2010, kde jednoznalne stanovil, Ze
» ... kedZe predmetna vec sa tyka revolvingového uveru a RPMN nie je dobre mozné stanovit, nebolo
mozné stotoznit’ sa s prvostupriovym sudom, Ze pre neuvedenie RPMN je uver podla § 4 zakona bez
urokov a poplatkov®. Zalovany neuhradil diznd sumu a dostal sa do omes$kania s Uhradou svojho
zavazku tak, ako je uvedené v priloZzenom splatkovom kalendari, z ktorého vyplyva priebeh &erpania
Gveru aj prehlad jednotlivych platieb Zalovanym a spdsob ich zapogitania. V zmysle Hlavy Uverovych
podmienok s nazvom Ukoné&enie/zanik Uverovej zmluvy bol Zalovany nim vyzvany listom zo dha
28.6.2010 k splateniu celého zostatku Uveru vo vyske 559,99 Eur v lehote 15 dni od odoslania vyzvy.
V pripade omeSkania s uhradou splatky Gveru alebo jej Casti dlhSieho ako 7 dni je Zalovany povinny
podla Hlavy Uverovych podmienok s ndzvom Zavere&né ustanovenia zaplatit mu zmluvnd pokutu vo
vyske 8 % z Ciastky, s ktorej uhradou je v omeskani. VoCi Zalovanému eviduje dlh v nasledovnej vy3ke:
istina + poplatky za vyber z bankomatu a za vypis z uverového uc&tu spolu vo vySke 505,14 Eur, urok
z uvedenej istiny do éasu zosplatnenia vo vyske 46,53 Eur, zmluvna pokuta vo vyske 8,32 Eur. Cize
celkom jeho dlh vo i Zalovanému predstavuje sume 559,99 Eur.

Setrenim bolo zistené, Ze Zalovany sa toho ¢asu zdrZuje na neznamom mieste, preto uznesenim
Okresného sudu Svidnik €. k. 2C/144/2013-26 zo dfia 23.9.2013 mu bol ustanoveny opatrovnik a to
ZdruZenie na ochranu obg&ana spotrebitela HOOS, so sidlom Nam. legionarov 5, 080 01 Presov, ICO:
42 176 778, ktory ho v konani zastupuje, chrani jeho zaujmy a prebera sudne zasielky.



Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Dnia 17.12.2007 uzatvoril Zalobca so Zalovanym Uverovd zmluvu €. 3712124283, na zaklade ktorej bol
Zalovanému poskytnuty uver vo vyske 20.000,- Sk (663,88 Eur), ktory sa Zalovany zaviazal splatit v
24 mesacnych splatkach vo vySke 1.290,- Sk (42,82 Eur), kone&na vySka uveru 30.960,- Sk (1.027,68
Eur), RPMN 57,10 %. Tieto udaje v Uverovej zmluve s napisané velkym pismom pod bodom 35 az
39. Nasledne pod ¢iarou je drobnym pismom uvedené, Ze spolo€nost a klient podpismi na tejto
zmluve zaroveri uzatvaraju zavézkovy vztah z pravneho dévodu VIC (vernostné identifikacné gislo)
podra Hlavy 13 Uverovych podmienok. Klient a spoloénost Home Credit Slovakia, a. s. s podpisom tejto
Uverovej zmluvy suéasne uzatvaraji Zmluvu o poskytnuti revolvingového uveru (&ize Zmluvu o RU 1.)
a to s uverovym ramcom s pravidelnymi mesaénymi splatkami vo vySke dohodnutej v Hlave 9 a 10
Uverovych podmienok spoloénosti Home Credit Slovakia, a. s. Na zaklade takto uzatvorenej Zmluvy
o RU I. vzniké klientovi pravo na poskytnutie revolvingového Gveru |. prostrednictvom Gverovej karty za
podmienok stanovenych v Hlave 9, 10, 11 a 12 Uverovych podmienok spolo&nosti Home Credit Slovakia,
a. s. Zaroven klient a spolognost Home Credit Slovakia, a. s. podpismi tejto Uverovej zmluvy st&asne
uzatvaraju Zmluvu o poskytnuti revolvingového uveru Il., &ize Zmluvu RU Il. ato s Gverovym ramcom a
s pravidelnymi mesa&nymi splatkami vo vyske dohodnutej v Hlave 14 Uverovych podmienok spolognosti
Home Credit Slovakia, a. s. Na zaklade takto uzatvorenej Zmluvy o RU Il. vznika klientovi pravo na
poskytnutie revolvingového uveru Il. prostrednictvom kreditnej karty za podmienok stanovenych v Hlave
14 Uverovych podmienok spolognosti Home Credit Slovakia a. s.

Listom zo dfia 28.6.2010 oznaceny ako splatenie celého Uveru s vyzvou k uhrade Zalobca uvadza, Ze
poskytol Zalovanému v navéznosti na uzatvorenie Uverovej zmluvy &. 3712124283 revolvingovy Gver
s Uverovym ramcom 995,82 Eur s tym, Ze tato Ciastka mu bude zo strany Zalovaného v dohodnutych
splatkach riadne vratend spat. Vzhfadom ku skuto€nosti, Ze i napriek opakovanym vyzvam z jeho
strany k riadnemu a skorému vrateniu splatok Gveru, Zalovany nesplacal uUver riadne a v€as, oznamil
Zalobca Zalovanému, Ze si uplatfiuje voli nej svoje pravo na splatenie celého ¢erpaného Gveru a
to v navéznosti na obsah Uverovych podmienok, ktoré tvoria neoddelitelni sucast Uverovej zmluvy.
Zaroven vyzval Zalovaného na uhradu dIZnej Ciastky v celkovej vySke 559,99 Eur do 15. dni od
spisania tohto listu.

Opatrovnik v pisomnom vyjadreni k Zalobe zo dfia 20.1.2014 uviedol, Ze v predmetnej veci sa jedna
o spotrebitel'sky pravny vztah. V zmysle § 52 ods. 2 az 54 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, by aplikacia
Obchodného zakonnika prichadzala do Uvahy len vtedy, ak by to bolo pre spotrebitefa vyhodnejSie.
V predmetnej veci sa v3ak nie je potrebné zaoberat' blizSie zmluvnymi podmienkami a praktikami
dodavatela, nakolko predmetny revolvingovy uver je absolutne neplatny kvéli absencii pisomnej formy,
kde v primarne uzatvaranej Uverovej zmluve je drobnym pismom uvedené, Ze zaroven sa uzatvara
zmluva o revolvingovom uvere bez blizSej konkretizdcie zmluvnych podmienok iba s odkazom
na vdeobecné obchodné podmienky. Ak je zmluva neplatnd, je kazdy z ucastnikov povinny vratit
druhému vSetko, ¢o podla nej dostal (§ 457 Obcianskeho zakonnika). Ide o vydanie bezdévodného
obohatenia. Vydanie bezdévodného obohatenia sa vSak premiuje v dvojroénej premicacej lehote.
Narok je preml€any aj vo vS8eobecnej trojroéne premlCacej lehote. Nakolko finanéné prostriedky
boli Zalovanému poskytnuté dha 26.9.2008 a zaloba bola podana diia 24.5.2013, vzniesol namietku
premi¢ania a navrhol zalobu v celom rozsahu zamietnut.

Zo splatkového kalendara (€. I. 3 spisu) €. Zmluvy 5807098849 vyska uveru 995,81 Eur vyplyva, Ze
Zalovany vybrala prostrednictvom bankomatu dria 11.10.2008 sumu 165,97 Eur, diia 13.10.2008 sumu
165,97 Eur, diia 15.10.2008 sumu 165,97 Eur a dfia 20.10.2008 sumu 165,97 Eur. Celkom teda Zalovany
vybral sumu 663,88 Eur. Z predmetného splatkového kalendara dalej vyplyva, Ze Zalovany uhradil
dnia 25.11.2008 sumu 27,22 Eur, diia 5.1.20109 sumu 26,69 Eur, dfa 27.1.2009 sumu 27,22 Eur, dia
20.3.2009 sumu 25,- Eur, dfia 24.4.2009 sumu 52,- Eur, dfia 25.5.2009 sumu 26,- Eur, diia 28.7.2009
sumu 24.28 Eur, dia 9.11.2009 sumu 72,17 Eur, diia 4.12.2009 sumu 50,14 Eur a dfia 7.1.2010 sumu
50,14 Eur. Celkom teda Zalovany zaplatil Zalobcovi sumu 380,86 Eur.

Podla § 1 Hlavy 14 Uverovych zmluvnych podmic'anok spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a. s., zmluvné
strany, spolocnost's klientom, uzatvaraju popri Uverovej zmluve a Zmluvy o RU I. sucasne aj Zmluvu
o RU Il. Na zaklade tejto zmluvy vzniké klientovi pravo na poskytnutie revolvingového uveru ato RU Il



Tento RU II. je klient opravneny &erpat opakovane a to prostrednictvom Kreditnej karty (dalej len KK )
za podmienok stanovenych v tychto Uverovych podmienkach a v metodickej prirucke KK a to vzdy
maximalne vo vySke nevyCerpaného zostatku dohodnutého Uverového rdmca. Spolo¢nost sa teda
zavazuje za podmienok stanovenych v tychto Uverovych podmienkach poskytnat klientovi pefiazné
prostriedky a to opakovane do vy$ky nevy&erpaného zostatku uverového ramca RU Il a klient sa
uzatvorenim tejto zmluvy o RU Il. zavézuje takto poskytnuty RU II. spoloénosti vratit a zaplatit jej
za poskytnutie RU II. daroky.

Z § 2 Hlavy 14 dalej vyplyva, Ze spolognost a klient si dohodli Gverovy ramec v RU Il. vo vyske 15.000,-
Sk. V pripade, Ze k aktivacii KK podla § 3 tejto Hlavy déjde v dobe,

kedy klient bude mat aktivnu Gverovu kartu plati, Ze spolo&nost a klient dohodli Gverovy ramec RU
Il. vo vy$ke rovnajlicejsa aktuélnej vyske uverového ramca RU .

Vstupom Slovenskej republiky do Eurdpskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do
Obcgianskeho zakonnika zak. €. 150/2004 Z. z s ucinnostou od 1.4.2004 v piatej hlave zaclenené
ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v Smernici Rady &. 93/13/
RHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemO6zu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitefa. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Speciélna Uprava spotrebitelského Uveru je obsiahnuta v zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch v zneni neskorSich predpisov. Tento pravny predpis (v zneni u¢innom Kku driu zavretia zmluvy)
v § 2 pism. a/ definuje spotrebitel'sky Uver ako do€asné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade

zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odloZenej platby, p6zi¢ky alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b/ cit. zakona, zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritef
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavdzuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 4 ods. 1 cit. zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna.

Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 40 Obcianskeho zdkonnika, ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktori vyZzaduje zakon
alebo dohoda ucastnikov, je neplatny.

Podla § 451 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho Ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 457 Obcianskeho zakonnika, ak je zmluva neplatna alebo ak bola zrudend, je kazdy z
ucastnikov povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal.



Podla § 100 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, pravo sa premiCi, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az § 110). Na premli€anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa
diznik preml€ania dovola, nemozno premiané pravo veritelovi priznat.

Podla § 107 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, pravo na vydanie plnenia z bezdévodného plnenia sa
preml¢i za dva roky odo dfia, ked sa opravneny dozvie, Ze doSlo k bezdévodnému obohateniu a kto
sa na jeho Ukor obohatil.

Podla § 107 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, najneskdr sa pravo na vydanie plnenia z bezdévodného
obohatenia premiCi za tri roky, a ak ide o umyselné bezdévodné obohatenie, za desat rokov odo dna,
ked k nemu doslo.

Podla § 107 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ak su U€astnici neplatnej alebo zruSenej zmluvy povinni
navzajom si vratit vdetko, o podla nej dostali, prihliadne sud na namietku premiania len vtedy, ak
by aj druhy ugastnik mohol preml€anie namietat.

Z predlozZenych listin mozno ustalit, Ze niet pochyb, Ze dha 17.12.2007 ucastnici konania preukazatefne
uzatvorili jediny individualne Specifikovanli zmluvu o Uvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanému uver vo vyske 20.000,- Sk (663,88 Eur), ktory sa Zalovany zaviazal splatit v 24 mesaénych
splatkach vo vySke 1.290,- Sk (42,82 Eur), avSak tento pravny vztah nie je predmetom konania. V ramci
dojednavania tohto z&vazku Zalobca vopred vnutil konajucej osobe (Zalovanému) aj iny ukon, nez
iba ten, ktory bol v danom okamihu vo sfére jeho zaujmu. Ako totiz vyplyva z tlagiva Uverovej zmluvy,
podpisom Zelanej zmluvy sa konajuca osoba su€asne podpisuje aj pod tu Cast textu, ktora je vytlatena
na tejto strane a bez mozZnosti Upravy textu, ktora sa tyka absolutne iného pravneho vztahu. Inak
povedané, diia 17.12.2007 sa Zalovany podpisal ajpod ten zavazok, ktory v dany moment uzatvarany
nebol. Teda ak chcel Zalovany ziskat uver, €o bolo primarne jeho pohnutkou k vstupu do pravneho
vztahu so Zalobcom, nemal na vyber a musel podpisat

predloZenu predtlag listiny, ktora v sebe obsahovala aj nalezitosti iného pravneho ukonu. V tomto
pripade sa tak da usudzovat na nedostatok vOle konajucej osoby - spotrebitefa vstupit do iného
zmluvného vztahu so Zalobcom, ako bol primarne vo sfére jeho zaujmu (spotrebitefl je tak sustredeny
jedine na primarny pravny ukon, v prejednavanej veci na ziskanie uveru, pri¢om v désledku nemoznosti
akejkolvek zmeny predtlace predloZenej listiny kona neuvazene a nevedome aj s u€inkami smerom k
uzavretiu sekundarneho pravneho ukonu, s ¢im dodavatel uz vopred kalkuluje). Uvedené sa tyka v
dalSom nepochybne aj vole spotrebitela byt viazany ustanovenim Hlavy 14 Uverovych zmluvnych
podmienok tykajucich sa prave poskytnutia revolvingového uveru Il. (sud ma v dalSom zavaznu
pochybnost o tom, & mal vébec zalovany realnu moznost oboznamit sa s obsahom uvedenych
zmluvnych podmienok pri uzatvarani iverovej zmluvy a su€asne pochopit ich pravny vyznam, kedze
tieto podmienky su velmi rozsiahle s mnozstvom odbornej pravnej terminologie).

Sud ma za to, Ze uvedeny postup Zalobcu sa da s poukazom na uz uvedené dévody kvalifikovat aj
ako nekala obchodna praktika, ktora v zmysle vySsie cit. ustanoveni a Smernice Rady €. 93/13/RHS
zo dfia 5.4.1993, ako aj ust. § 52 a nasl. Obcianskeho zdkonnika, nemdze pozivat pravnu ochranu.

Dalej méa stid ma za to, Ze z Gidajov pod &iarou na Zmluve o Gvere zo diia 17.12.2007 nevyplyva ni¢ iné
nez to, Ze Ziadatelovi v buducnosti méze byt poskytnuty Gver vo forme platobnej karty alebo kreditne;j
karty. Podpisom zmluvy diia 17.12.2007 v8ak nedoSlo automaticky k vzniku paraleiného udverového
vztahu a vzajomné prava a povinnosti z tejto zmluvy zanikli splnenim pévodného zavazku zo strany
Zalovaného. Ak hodlal Zalobca uzavriet so Zalovanym novy zavazkovy vztah, bolo to potrebné urobit
spbsobom, aky predpisuje zadkon €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorSich
predpisov. Ak dria 26.9.2008 neposkytol Zalobca Zzalovanému sumu 663,88 Eur z osobitnej pisomne;j
zmluvy, v ktorej by tento zavazkovy vztah bol individualizovany so vietkymi nalezZitostami, ktoré vyzaduje
§ 4 ods. 1, 2 zak. &. 258/2001 Z. z., nebola dodrzana zakonom predpisana forma, a preto je zmluva
neplatna. Bez pisomnej zmluvy neexistuje dohoda stran ani o vyske uroku z Uveru, ani o vySke Uroku z
omeskania a tiez nie ustanovenia o zmluvnej pokute, ¢i poplatkoch. V danom pripade u€astnici konania
neuzavreli platnd zmluvu, preto plnenie, ktoré ma Zalovany vratit mozno uplatriovat a posudzovat’ iba
z titulu bezddévodného obohatenia.



Zalovany vy&erpal sumu 663,88 Eur a zaplatil celkom sumu 380,86 Eur. K uhrade teda zostala suma
283,02 Eur. Vychadzajuc zo zaveru o neplatnosti zmluvy o revolvingovom Uvere s poukazom na § 457
Obcianskeho zakonnika, Zalobcovi vznika iba pravo na vydanie bezdévodného obohatenia vo vyske
nevratenym finan€nych prostriedkov poskytnutych Zzalovanému, avSak kedZe Zalovaného opatrovnik
dévodne vzniesol namietku premlania, sid  predmetni Zalobu zamietol. Zalobca mal nepochybne
minimalne ku driu

28.6.2010 vedomost' o tom, Ze doslo k bezdévodnému obohateniu a kto sa na jeho Ukor obohatil, kedZe
tymto datumom zaslal Zalovanému list, v ktorom uviedol konkrétnu vysku uplatneného naroku, teda
k tomuto datumu zosplatnil dver, €o vyplyva aj z predloZzeného splatkového kalendara. Vzhfadom na
to, Zze si Zalobca neuplatnil svoj narok Zalobou v dvojro€nej subjektivnej lehote, teda najneskdr do
28.6.2012, ale az 24.5.2013, sud vzhlfadom na uplatnend namietku preml€ania Zalobcu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p.. Zalobca bo nelspesny a Uspesnému
Zalovanému boli priznané trovy konania, ktoré pozostavaju z 3 ukonov pravnej pomoci 36,51 Eur v
zmysle § 10 ods. 2 AT a to: prevzatie a priprava zastupenia (§ 13a ods. 1 pism. a/ AT), vyjadrenie
zo dna 20.1.2014 (§ 13a ods. 1 pism. ¢/ AT) a zastupenie na pojednavani dfia 22.1.2014 (§ 13a ods.
1 pism. d/ AT), rezijny pausal 1x7,81 a 2x8,04 Eur a 20 % DPH v sume 26,68 Eur. Celkom trovy
opatrovnika Zalovaného predstavuju sumu 160,10 Eur.

Povinnost Zalobcu prisudené trovy konania zaplatit na ucet pravneho zastupcu Zalovaného vyplyva z
ustanovenia § 149 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
dorucenia na Okresny sud Svidnik.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto

rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané
a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



