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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany samosudkynou JUDr. Pavlinou Kraj€irovou, v trestnej veci proti obZalovanému
E. Q., pre pokracovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom dia 22.01.2014, takto

rozhodol:

Obzalovany 3 3
E.Q., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom W. C.. XXX, okres E.,

je vinny, Ze:

1) dila 19.08.2010 vo T., na ul. Y. C.. XXX/X, ako sprostredkovatel firmy G. A. - D. R., X. I.. C.. XXX/X, D.
S. na prijimanie objednavok a uzatvaranie zmlav o dielo, pod zamienkou vylakania finanénej hotovosti
spisal s G. J. zmluvu o dielo na vyhotovenie plastového okna a balkonovych dveri bielej farby v hodnote
590,- Eur a terminom dodania november 2010 s tym, Ze od tejto prevzal zalohu vo vyske 200,- Eur a
nasledne s fiou uzatvoril zmluvu o dielo na dodanie a montaz vchodovych dveri vo vyhotoveni mahagon
v hodnote 350,- Eur a terminom dodania september 2010 s tym, Ze od tejto prevzal zalohu vo vySke
270,- Eur, o ¢om jej vystavil aj prijmovy pokladni¢ny doklad &islo 0032/1, hoci vedel, ze predmet diela
nedoda, objednavky a ani peniaze ako zalohy za objednavky firme G. A. - D. R. neodovzdal v€as a
prevzaté peniaze minul na svoju osobnu potrebu, ¢im spdsobil G. J. Skodu vo vySke 470,- Eur,

2)dfia 19.08.2010 vo T., na ul. Y. C.. XXX/X, ako sprostredkovatel firmy G. A. - D. R., X. I.. C.. XXX/X, D.
S. na prijimanie objednavok a uzatvaranie zmlav o dielo, pod zdmienkou vylakania finan&nej hotovosti
spisal s K. K. zmluvu o dielo na dodanie a montaz vchodovych dveri vo vyhotoveni mahagoén v hodnote
350,- Eur a terminom dodania 20.08.2010 s tym, Ze od tejto prevzal zalohu vo vyske 270,- Eur, o Com jej
vystavil aj prijmovy pokladni¢ny doklad Cislo 0032/1, hoci vedel, ze predmet diela nedoda, objednavky
a ani peniaze ako zalohy za objednavky firme G. A. - D. R. neodovzdal v€as a prevzaté peniaze minul
na svoju osobnu potrebu, ¢im spésobil K. K. Skodu vo vySke 270,- Eur,

3) v presne nezisteny defi mesiaca august 2010 vo T., na ul. X. G. C.. XXX/X, ako sprostredkovatel
firmy G. A. - D. R, X. I.. C.. XXX/X, D. 8. na prijimanie objednavok a uzatvaranie zmlav o dielo, pod
zamienkou vylakania finan¢nej hotovosti spisal s T. U. zmluvu o dielo na dodanie a montaz zakrytia
balkéna v hodnote 500,- Eur a terminom dodania do konca septembra 2010 s tym, Ze od tejto prevzal
zalohu vo vySke cca 200,- Eur, o ¢om jej vystavil aj prijmovy pokladni¢ny doklad nasledne od nej prevzal
zalohu vo vySke 40,- Eur na dodanie dlazby na balkén, hoci vedel, Ze predmet diela nedoda, objednavky
a ani peniaze ako zalohy za objednavky firme G. A. - D. R. neodovzdal v€as a prevzaté peniaze minul
na svoju osobnu potrebu, ¢im spdsobil T. U. Skodu vo vySke najmenej 240,- Eur,

teda:



v bode 1, 2 a 3 rozsudku
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal:

v bode 1, 2 a 3 rozsudku
pokracovaci pre€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zékona sid u p U $ta od uloZenia suhrnného trestu, kedZe trest, ktory mu
bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 2T/66/2012 zo diia 24.10.2013, pravoplatny
24.10.2013 v trvani 3 roky, vykon ktorého mu bol podmienecéne odloZzeny na skusobnu dobu s probaénym
dohladom v trvani 4 roky ako aj uloZenie povinnosti v skiSobnej dobe uchadzat sa preukazatelne o
zamestnanie, povaZuje na ochranu spoloénosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud zavazuje obZalovaného uhradit’ poskodenym:
. G. J., nar. XX. XX XXXX, bytom TE., I.. Y. XXX/X 8kodu v sume 470,- Eur,

. T. U., nar. XX XX.XXXX, bytom T, I.. X. G. C.. XXX/X 8kodu v sume 240,- Eur,

. K. K., nar. XX XX XXXX, bytom T, .. Y. C.. XXX/X 8kodu v sume 270,- Eur.

odovodnenie:

Rozsudok bol vyhotoveny bez pisomného odévodnenia v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku, kedze
sa obzalovany a prokurator vyslovne vzdali prava podat’ odvolanie (§ 312 ods. 1 Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do 15 (patnast)
dni od dna oznamenia rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a €i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené,
aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



