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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci navrhovatelov: 1/. Z. K., J.. XX.X.XXXX, G. H., N. XX, X/ Z. K.,
Jo. XXX XXXX, G. H., N. XX, obaja prav. zastupeni JUDr. Vierou Strakovou, advokatkou so sidlom v
PreSove, Kt. Nalepku 5, proti odporcovi: L. A., J.. XX X XXXX, G. H., N. XX, prav. zast. JUDr. Jozefom
Bujiiakom, advokatom so sidlom Hlavna 94, 080 01 PreSov, v konani o zaplatenie 8.165,70 Eur s prisl.,
takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Navrhovateliav 1. a 2. rade st po vinni spoloéne a nerozdielne nahradit odporcovi trovy konania
vo vyske 588,36 Eur pozostavajuce z trov pradvneho zastupenia, na ucet pravneho zastupcu odporcu,
do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelia v 1. a 2. rade navrhom doru¢enym tunajSiemu sidu dna 16.11.2012 ziadali, aby sud
ulozil odporcovi povinnost zaplatit im sumu 8.165,70 Eur s urokom z omes$kania vo vySke 8,5 % ro¢ne
zo sumy 8.165,70 Eur od 19.11.2009 do zaplatenia a trovy konania.

V pisomnom podani zo dfa 28.11.2013, ktory bol doru€eny tunajSiemu sudu dnha 29.11.2013, odporca
prostrednictvom pravneho zastupcu navrhol, aby sud konanie pod sp. zn. 7C/151/2012 zastavil, nakolko
je tu prekazka litispendencie v zmysle § 83 O.s.p., €o je neodstranitelna prekazka konania.

Poukézal na to, Ze navrhovatelia Zaluju narok z titulu idajného nevyplatenia kupnej ceny za rodinny dom.
Tento svoj narok uplatnili ako vzajomny navrh v konani 8C/4/2012, v ktorom ich L. A. Zaloval o vypratanie
nehnutelnosti, ktoré uzZivaju bez pravneho dévodu. Sud v tomto konani rozsudkom ¢&.k. 8C/4/2012-44
zo dna 6.11.2012 vyhovel Zalobe L. A., zaviazal Z. K. a jeho manzelku Z. vypratat nehnutelnosti,
nahradit trovy konania a 3. vyrokom rozsudku vylugil ich vzdjomny navrh na samostatné konanie. Vyrok
o vylu€eni veci na samostatné konanie je v zmysle rozsudku Najvy3Sieho sud Slovenskej republiky zo
dria 31.1.2000, sp. zn. 10bo 204/1999 nenapadnutefny odvolanim, nadobudol teda pravoplatnost a
prvostupriovy sud sa bude tymto vzajomnym navrhom zaoberat po tom, ako Krajsky sud v PreSove
rozhodne o odvolani manzelov K. v danej pravnej veci. Vzhladom na to, Ze konanie o tomto naroku je
uz zaCaté a doposial nebolo zastavené, v tomto konani (teda v konani pod sp. zn 7C/151/2012) existuje
prekazka litispendencie.

Podrla § 103 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“) kedykolvek za konania prihliada sud na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.



Podla § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Prekazka zagatého konania, tzv. litispendencia, je neodstranitelnym nedostatkom podmienok konania,
ktord zabranuje, aby na sude prebiehalo to isté sudne konanie v tej istej veci. Tato prekazka je
dana vtedy, ak na ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je zacaté konanie tykajuce sa rovnakych
ucastnikov konania, s rovnakym predmetom konania, na zaklade rovnakych skutkovych okolnosti, od
ktorych sa odvodzuje pravo. Ak nie je splneny €o i len jeden znak, nejde o tu istu vec. Totoznost
predmetu konania je totoZznost naroku uplatneného z rovnakého skutkového zakladu ¢i skutkového deja.
Predmet konania je vymedzeny petitom navrhu na zacatie konania a zaklad uplatneného naroku je
uréeny skutkovymi okolnostami, ktorymi je petit odévodneny.

Litispendencia je procesna prekazka, ktoru je sud povinny z Uradnej povinnosti odstranit’ a to bez zretela
na to, kedy tato prekazka vznikla.

Sud z pripojeného rozsudku tunajsieho sudu ¢.k. 8C/4/2012-44 zistil, ze narok uplatneny v tomto konani
(sp. zn 7C/151/2012) bol uplatneny ako vzajomny navrh v konani vedenom pod sp. zn. 8C/151/2012 a
tento bol rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k. 8C/4/2012-44 vylu€eny na samostatné konanie. Z uvedeného
teda vyplyva, Ze na tunajSom sude uz zacalo konanie s rovnhakym Zalobnym navrhom, a to na zaklade
skoér podaného navrhu uplatneného v konani pod sp. zn. 8C/151/2012.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto¢nosti a citované zakonné ustanovenie § 83 O.s.p. v spojeni s § 104
ods. 1 O.s.p, sud konanie vedené pod sp. zn. 7C/151/2012 pre neodstraniteln( prekazku litispendencie
zastavil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 O.s.p. a navrhovatelov v 1. a 2. rade spolo¢ne a
nerozdielne zaviazal na nahradu trov konania odporcu, nakolko zavinili, Ze toto konanie sa muselo pre
prekdzku uz zacatej veci zastavit'.

Z vysSie uvedenych dévodov sud odporcovi voci navrhovatelom v 1. a 2. rade priznal nahradu trov
konania vo vySke 588,36 Eur (pri hodnote sporu 8.165,70 Eur), ktoré pozostavaju z trov pravneho
zastupenia podla vyhl. MS SR €. 655/2004 o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb za 2 ukony pravne;j sluzby v hodnote po 237,34 Eur (§ 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a), b)
a d) cit. vyhlasky - prevzatie a priprava pravneho zastupenia (18.11.2013), pisomné podanie vyjadrenia
na sud (28.11.2013), spolu 474,68 Eur, za rezijné pausaly 15,62 Eur (2 x 7,81 Eur podla § 16 ods. 3 vyhl.
€. 655/2004 Z.z.). Spolu odmena advokata predstavuje sumu 490,30 Eur. Sud zvySil uvedent odmenu
a priznané nahrady o dan z pridanej hodnoty vo vyske 20 % podla § 18 ods. 3 vyhl. &. 655/2004 Z.z.,
teda o sumu 98,06 Eur.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval Ucastnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Tieto trovy su navrhovatelia v 1. a 2. rade povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit odporcovi v lehote do
troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet jeho pravneho zastupcu.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



