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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, vo veci starostlivosti o maloletd E. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. O. XX, XXX
XX G., dieta rodicov otca K. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. O. XX, XXX XX G., a matky nebohej C. G.,
rod. L., nar. XX.XX.XXXX, zomrelej diia XX.XX.XXXX, o navrhu navrhovatelky C. L., nar. XX. XX.XXXX,
bytom D. XX, XXX XX I., o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, v danom
pripade o navrhu navrhovatelky o nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh navrhovatelky na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Navrhovatefka C. L., nar. XX.XX.XXXX podala na Okresny sud Bardejov dha 03.09.2013, navrh na
zverenie svojej maloletej vnuéky E. G., nar. XX.XX.XXXX do svojej osobnej starostlivosti. Uvedena vec
bola na Okresnom sude Bardejov vedend pod sp. zn. 4P/64/2013. Taktiez na Okresny sud Bardejov
drfia 02.10.2013 podala navrhovatelka navrh na vydanie predbezného opatrenia s tym, aby sud jej
predbezne zveril maloletd vnucku E. G., nar. XX.XX.XXXX do jej osobnej starostlivosti. Svoj navrh
odbévodnila tym, Ze sa o maloletu E. G., starala uz od jej narodenia, pretoze jej dcéra C. G. rod. L.
zomrela pred dvoma rokmi dria XX. XX.XXXX. AvSak otec malolett vnu€ku zobral k sebe do obce O..
Uviedla, Ze to urobil len pre peniaze, pretoze on na jej vnucku pobera sirotské, este aj matersku, dostava
vdovsky déchodok, ak by vnu¢ka bola u nej, tak by tieto peniaze nedostaval. Dodala, Ze vnucka je vSak
vazne chora a v dome kde s fiou jej otec K. G. byva nie su vhodné podmienky pre choré dieta. Je to
sice dom, ktory ma kuchynu, obyvacku a spalfiu, ale byvaju tam aj dalSie osoby, pri¢om maloleta vnucka
ma tam nevyhovujuce podmienky, prifom o vnu€ku sa nestara a chce ju len pre peniaze, ktoré na fiu
pobera a s tychto pefazi Zije cela rodina.

Okresny sud Bardejov, postupil vec dfia 02.10.2013, na dalSie konanie tunajSiemu sudu, z dévodu,
ze maloleta E. G., ma pobyt v obci U. O. u svojho otca. Proti postupeniu uvedenej veci podala
navrhovatelka namietky, pricom Krajsky sud v PreSove, uznesenim zo dna 17.10.2013 rozhodol, ze
na konanie je prislusny Okresny sud Svidnik. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diha 22.11.2013. Zo
spisu Okresného sudu Bardejov tunajsi sud zistil, ze Okresny sid Bardejov nerozhodol o navrhu na
vydanie predbezného opatrenia navrhovatelky.

Z navrhu na vydanie predbezného opatrenia, zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stropkov,
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zo dria 11.10.2013, sud zistil tento skutkovy
stav:

Maloleta E. G., nar. XX.XX.XXXX, pochadza z manzelského zvazku otca K. G., nar. XX. XX.XXXX, a
matky nebohej C. G., rod. L., nar. XX.XX.XXXX, ktora zomrela dfia XX. XX XXXX.
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Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately z 11.10.2013, vyplyva, Ze na zaklade Ziadosti Okresného sudu Bardejov bolo dna
11.10.2013 vykonané Setrenie v rodine maloletej E. G. nar. XX.XX.XXXX. V &ase Setrenia bol pritomny
otec maloletej K. G. a maloleta E. G.. Otec s maloletou byva v U. O. &. XX, v prizemnom rodinnom dome
svojho brata, ktory kupili pred piatimi rokmi. Dom pozostava z obyvacky, kuchyne, spalne, dom ma privod
vody, elektriny, plynu. V kuchyni je pec na drevo, ktora slUzi na vykurovanie a na varenie, kuchynska linka
je nova (neopotrebovanad), stél, Sest stoliciek, a dve roztahovacie postele a plynovy sporak. V skrinke
na potraviny bol dostatok potravin ( muka, olej, ryza). V obyvacej izbe je obyvacia stena, televizor,
rozkladaci gau€ a jedna postel. V spalni je manzelské postel a skrine. V izbach su na zemi koberce,
v kuchyni je plavajuca podlaha. Dom ma kupelfiu s vanou, umyvadlom, WC a automatickou prackou.
V dome byva matka K. G., jeho sestra, brat s manzZelkou a tromi maloletymi detmi. Maloleta E. spi so
starou mamou a jej sestrou v kuchyni na roztahovacej posteli. V Case Setrenia bolo v dome upratané,
Cisto a teplo. Otec uviedol, Ze po smrti manzelky v roku 2011 ostal byvat u svokry, ale pre konflikty so
Svagrom sa v januari 2013 odstahoval k bratovi do U. O.. Dcéru u svokry navstevoval 1x- 2x mesacéne na
3 - 4 dni. Otec rodiCovsky prispevok spolu s rodinnymi pridavkami v sume 220 eura poukazoval na uc¢et
v OTB banke na ktory mala pristup stara mama. Stara mama tito sumu vyberala kazdy mesiac. Otec
pobera vdovecky déchodok v sume 127 eura a sirotsky v sume 80 eura. Z tychto pefiazi daval do jula 100
eura. Otec pracoval do roku 2011 v W. republike v drevarskej firme. Po ukoncéeni rodi€ovského prispevku
sa chce zamestnat' v F. E.. Otec si dcéru prvykrat zobral k sebe do U. O. v juli 2013 na prazdniny. Po
dvoch tyzdrioch prisla stara mama C. L. so synom a vzala vnu€ku so sebou. Argumentovala tym, Ze
mal. E. musi ist na oSetrenie k lekarovi. Druhykrat ju k sebe zobral 15.08.2013 a odvtedy je u otca v
U. O.. V sprave sa dalej uvadza, Ze v Case Setrenia bola maloleta E. Cisto oble€ena, umyta, u€esana,
bola spokojna, hrala sa s dcérami otcovho brata. Na otédzku kde chce byvat uviedla, Ze chce byvat s
otcom a nechce ist k starej mame do D.. Maloleta E. navstevuje od 15.09.2013 Matersku Skolu v U. O..
Podla vyjadrenia ugitelky v MS maloleta E. po nastupe do $kdlky bola utiahnuta, smutna. Teraz sa ¢oraz
viac zapaja do hier s detmi, rada kresli. Otec sprevadza rano dcéru do Skblky. Kazdé rano prichadza
spokojna, usmievava, Cisto oblecend. Je vidiet, Ze ma k otcovi kladny vztah. Maloleté E. ma zalozenu
zdravotnu kartu od 16.09.2013 u MUDr. Jancurovej Lenky, ul. Akademika Pavlova 321/10, Stropkov.
Otec bol s dcérou na oSetrenie 16.09.2013 a 23.09.2013. V zavere spravy je uvedené, Ze na strane otca
maloletej su vytvorené podmienky pre starostlivost o maloletu a preto je vhodné, aby maloleta ostala v
rodinnom prostredi, ktoré jej poskytuje istotu a bezpecie pre zdravy psychicky vyvin.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p. sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu ucastnikov.
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Podla § 76 ods.1 pism. b/ O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud ulozit ucastnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud; alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Predbezné opatrenie nie je koneénym opatrenim, ale jeho ucelom je iba dodasna uprava pomerov
ucastnikov, pripadne zabezpecenie vykonu sudneho rozhodnutia. Jednym zo zakladnych predpokladov
pre uspech Zalobcu v konani o nariadenie predbezného opatrenia je aspor osvedCenie uplatfiovaného
naroku. Petit Zalobcu musi byt zarover dostatoénym spésobom urcity a zrozumitelny.



Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade navrh navrhovatelky
na vydanie predbezného opatrenia nie je opravneny, pri¢om sud vychadzal zo spravy Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Stropkov, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately zo dna 11.10.2013, ktory vykonal Setrenie v rodine otca maloletej, a v ktorej
sa uvadza, Ze na strane otca maloletej su vytvorené podmienky pre starostlivost o maloletu a preto
je vhodné, aby maloleta ostala v rodinnom prostredi, ktoré jej poskytuje istotu a bezpecie pre zdravy
psychicky vyvin. Z tohto dévodu sud navrh na vydanie predbezného opatrenia zamietol a rozhodol tak
ako to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Vo veci je potrebné dodat, Ze vo veci samej je
vyty&eny termin pojednavania, kde sud vykoné dokazovanie, ohfadne navrhu navrhovatelky.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna doru-
nia jeho pisomného vyhotovenia cestou tunajSieho sidu na Krajsky

sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, musi byt
oznacené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu rozhodnutie
napadd, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

¢oho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov a prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na stde a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovno-
pis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a

priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

J

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel

rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.
Vo Svidniku dfia 21. januéra 2014

JUDr. Anna Bejdova

Samosudkyna:
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Kanc. dorud.:

- navrhovatelka



Vo Svidniku dra 21.01.2014 Samosudkyna:



