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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: X.. O. A., E.. XX XX XXXX, X. XXXX/XX, 1.,
tatny ob&an SR, pravne zastupeného JUDr. Evou Borovskou, advokatkou, Stefanikova 7, Bratislava,
proti odporcovi: B.. Z.. O. B.D., E.. XX XX.XXXX, T. XX, 1., Z. 1. Z. XXXX/XX, 1., §tatny ob€an SR, pravne
zastapeny JUDr. Tomasom Hulkéom, Oktdbrova ulica 4544/51, Dunajska Streda, o zaplatenie 3.800,-
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
I. Konanie v Casti o zaplatenie istiny 300,-eur zastavuje.
II.S4d schvaluje sudny zmier v tomto zneni:
"Odporca sa zavazuje uhradit' navrhovatefovi istinu 3.200,- eur spolu s 8,75 %-nym urokom z omeskania
rocne:
- zo sumy 150,- eur od 16.11.2012 do 18.10.2013,
- zo sumy 150,- eur od 16.11.2012 do 18.11.2013,
- zo sumy 150,- eur od 16.11.2012 do 18.12.2013,
- zo sumy 150,- eur od 16.11.2012 do 18.01.2014,
- zo sumy 3.200,- eur od 16.11.2012 do zaplatenia
a trovy konania vo vy8ke 114,- eur a to vSetko formou splatok vo vySke 150,- eur mesaéne vzdy do 18.

dna kazdého mesiaca po¢nuc diiom 18.02.2014 s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stava splatny
cely dih.

Odporca sa zavazuje zaplatit’ pravnej zastupkyni navrhovatela trovy pravneho zastupenia vo vyske
1.250,76 eur do 90 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia."

Ill. Navrhovatefovisa priznava vratenie sudneho poplatku vo vySke 114,- eur, ktory mu bude vrateny
prostrednictvom Dariového uradu v Bratislave.

IV. Odporca je povinny zaplatit sudny poplatok za odpor vo vySke 114,- eur na ucet Okresného
sudu Bratislava IV do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:



Navrhovatel sa navrhom doruenym tunajSiemu sudu dha 13.06.2013 domahal, aby sud zaviazal
odporcu povinnostou zaplatit mu istinu 3.800,- eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 8,75 %
ro¢ne z dlznej sumy od 16.11.2012 do zaplatenia a nahrady trov konania titulom nevratenia pozi¢anych
penaznych prostriedkov, ktoré navrhovatel odporcovi poskytol na zaklade zmluvy o pdzicke.

Navrhovatel podanim zo dfia 29.11.2013 oznamil sudu, zZe svoj navrh berie spat v Casti o zaplatenie
sumy 300,- eur. Sud Ciastocné spatvzatie navrhu pripustil a konanie podla § 96 ods. 1 zakona ¢&.
99/1963 Zb. Obclianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len "OSP") v tejto
Casti uznesenim ¢&. k. 4C 222/2013 - 49 zo dria 09.12.2013 zastavil. Zaroven sud rozhodol o vrateni
zodpovedajucej Casti sudneho poplatku navrhovatelovi v sume 11,37 eur.

Navrhovatel Ustne do zapisnice o pojednavani konanom na tunajSom sude dna 21.01.2014 oznamil
sudu, Ze svoj navrh berie spat v asti o zaplatenie istiny 300,- eur z dévodu, Ze odporca mu po podani
navrhu dvakrat uhradil Ciastku 150,- eur, a poziadal sud, aby konanie v tejto Casti zastavil. Odporca s
Ciastoénym spatvzatim navrhu suhlasil.

Podla § 96 ods. 1 OSP navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s¢asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo uréenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

KedZe navrhovatel vzal navrh na zacCatie konania s€asti spat po zacati pojednavania a odporca
so spatvzatim suhlasil, sud spatvzatie navrhu v €asti o zaplatenie istiny 300,- eur pripustil a podla
citovaného ustanovenia konanie v tejto ¢asti zastavil.

Navrhovatel Ustne do zapisnice o pojednavani, ktoré sa konalo na tunajSom sude dna 21.01.2014
oznamil sudu, Ze medzi nim a odporcom doslo k zmieru a navrhol, aby sud schvalil tento zmier v zneni,
ako je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia. Na znak suhlasu so stdnym zmierom ho navrhovatel,
pravny zastupca navrhovatela a odporca vlastnoru¢ne podpisali do zapisnice o pojednavani zo dha
21.01.2014.

Podla ustanovenia § 99 ods. 1 OSP ak to povaha veci pripusta, mézu G€astnici skongit konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ustanovenia § 99 ods. 2 OSP sud rozhodne o tom, & zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia § 99 ods. 4 OSP schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom
vS8ak moze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud na zaklade suhlasného prednesu obidvoch U€astnikov konania zmier uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia schvalil, pretoze povaha veci pripusta moznost ukoncenia sudneho sporu zmierom
a jeho obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi. Suc€astou sudneho zmieru bolo aj dojednanie



ucastnikov konania o nahrade trov konania tak, Ze odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu
trov konania vo vySke 114 eur a ndhradu trov pravneho zastupenia vo vyske 1.250,76 eur.

Podla § 11 ods. 7 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon o sudnych poplatkoch") ak konanie skoncia
ucastnici schvalenim sudneho zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo
vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skoncia ucastnici schvalenim sidneho zmieru po zacati
pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak ucastnici vyrieSili
Cast’ sporu sudnym zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30 % zo zaplateného poplatku v konani
podla tretej Casti ObcCianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu
sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zrusi.
Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouziju.

O vrateni sudnych poplatkov rozhodol sud podfa citovaného ustanovenia, a to tak, Zze navrhovatelovi
vratil 50 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov, kedZe konanie Ucastnici skoncili schvalenim sudneho
zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej, t.j. sud navrhovatelovi priznal vratenie 50 % zaplateného
sudneho poplatku za podany navrh na zacatie konania vo vyske 114,- eur (t.j. 50 % z 228,- eur) tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Sud na zaklade ustanovenia § 172 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Ob¢ianskeho sudneho poriadku v zneni
neskorSich predpisov (dalej len "OSP") vydal vo veci platobny rozkaz €. k. 25Ro 1823/2013 - 25 zo
dria 16.07.2013, ktorym ulozil odporcovi povinnost, aby v lehote 15 dni odo dfia doru€enia platobného
rozkazu zaplatil navrhovatelovi sumu 3.800,- eur spolu s urokom z ome8kania 8,75 % ro&ne zo sumy
3.800,- eur od 16.11.2012 do zaplatenia alebo aby v tej istej lehote podal odpor. Zaroven sud zaviazal
odporcu na nahradu trov konania navrhovatelovi vo vySke 228,- eur a nahradu trov pravneho zastupenia
vo vySke 357,36 eur. Odporca dia 20.09.2013 podal proti platobnému rozkazu odpor. Podanie odporu
podlieha poplatkovej povinnosti podla zakona o sudnych poplatkoch, preto odporcovi vznikla povinnost
zaplatit' sudny poplatok za odpor podla polozky 1 Sadzobnika sudnych poplatkov vo vySke 6 % z hodnoty
predmetu sporu, t.j. vo vySke 228,- eur (t.j. 6 % z 3.800,- eur). Sud v8ak podla § 11 ods. 7 zakona o
sudnych poplatkoch zaviazal odporcu na zaplatenie len 50 % hodnoty sudneho poplatku za odpor vo
vyske 114,- eur (t.j. 50 % z 228,- eur), pretoze ucastnici konanie skoncili schvalenim zmieru po zacati
pojednavania vo veci samej.

Poucenie:

Proti vyroku |. tohto uznesenia, ktorym bolo s€asti konanie zastavené, odvolanie nie je pripustné, pretoze
sa ho ucastnici konania vzdali.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia, ktorym bol schvaleny zmier, odvolanie nie je pripustné [§ 202 ods. 3
pism. h) OSP].

Proti vyroku II. az Ill. tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia pisomne
na Okresny sud Bratislava IV.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 42 ods. 3
OSP (t.,j. ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané
a datované, v potrebnom pocte rovnopisov) a nalezitosti podla § 205 ods. 1 OSP (t.j. proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, a akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).



